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Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni troven

5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodn¢ zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logickéa — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré. bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové préce v praxi a ve vyuce:
1. Praci l1ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4, Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Cdstem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Préce spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Piedkladana diplomova prace je vyzkumného charakteru. Teoretickd &ast prace je
strukturovana dobfe, aviak kapitoly pojednavajici o multidisciplinarnim tymu a pfistupu jsou
zpracovany okrajové, mohla jim byt vénovana vétsi pozornost. V kapitole pojednavajici o
odetiovatelské péci studentka popisuje péi vztahujici se k biologickym potfebam, zbyvajici
potieby jsou opomenuty, veetné komunikace snemocnym. Objevuji se i nepiesnosti
v monitoraci krevniho tlaku. K naplnéni cilG studentka zvolila kvalitativni piistup, skrze
rozhovory se sestrami a praktickymi sestrami pracujicimi na spinalnich jednotkach, ze kterych
mohlo byt vytéZeno daleko vice informaci a ze samotného zpracovani je ziejma snaha o
kvantifikaci vysledka, stejné tak i v diskusi (v&tSina, nadpoloviéni vétSina apod.). I pfesto, Ze
prace obsahuje uvedené nedostatky, je potfeba ocenit zdjem a snahu studentky o zpracovani
problematiky multidisciplinarni pé&e na spindlnich jednotkdch, nebot” muze byt inspiraci pro
dal$i vyzkumna Setfeni.

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

V &asti Metodika uvadite, ze do ,,vyzkumného souboru byly zafazeny i praktické sestry
z diivodu obtizné spolupréace s vybranymi pracoviti, ktera neumoznila zahrnuti dostateného
mnoZstvi vieobecnych sester. Jaké kritérium jste zvolila pro dosaZeni ,dostate¢ného
mnozstvi® dotazovanych?
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