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Název práce: VoLEBNÍ SYSTÉN/Y A JEJCH EFEKT: VoLEBNÍ SYSTÉh/ SPoJENÝCH STATŮ
AMER|CKÝCH A JEHo EFEKT SE ZAMĚŘENíM NA,,SWlNG STATES-

Kritéria hodnocení práce (označte vždy právě jednu z možných známek)

1. Struktura práce (úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce)

A - výborně

B - velmi dobre

C - dobře

N rrelyhověl/a

2. Metodologická a metodická stránka práce (stanovení hlpotézlcilů práce, vhodnost a kvalita dat

a metod)

A - výborně

B - velmi dobře

C - dobře

l.J - nevyhověl/a

3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji (rryběr, správná citace, použití, doclržování

bibliografických norem)

A - výborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - ner,yhověl/a

4. Odborná správnost - znalost problematiky (prokázání znalosti řešené problematiky, prokázání

specif,rckých znalostí, schopnost aplikovat znalosti na konkrétní problém)

A - výborně

B velmi dobře

C - dobře

N nevyhověl/a



5. Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi

A - výborně

R ve]mi dobře

C - dobře

N - rrer,yhověl/a

6. Úroveň jazykového a s§listického zpracování

A - výborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

7. Formální a grafická úroveň práce

A - výborně

B velmi dobře

C - dobře

N nelyhověl/a

Zívérečné shrnutí, komentáře, otázky k obhajobě:

Strrdent předložil práci na téma sledované a často diskutované, avšak nevykazqjící ani vodborné

politologické produkci jasný metodologický konsensus. Politologové se dohadují, zďa hodnocení

kategorie tzr,.. ,.srving states", tedy těch států LISA. které rykazrrjí sklon kodlišnérnu většinovémrr

hlasování mezi po sobě jdoucími volbami preziderrta. a lnajících tak při rl,šším počtu určených

volitelů větší potenciál volby íakticky rozhodnout. by něla vycházet toliko ze sarnotrrýcl' výsledkťr

prezidentskýclr voleb. a nebo zohledňovat i další proměnné. Autor použil vtomto.,střeclní cestu", tj.

rozšířil záběr ernpirických výstupů k hodnocení prognózy ,.swing state" na r}sledky i jiných typů

voieb, tedy kongresoých voleb na federální i státní úrovni či volbě guvernéra. Zde je sarnozřejnrě

relevantní námitka, že jde o odlišrré volební arény a tedy i nemožnost mechanicky přenášet výsledky

jedněch voleb k druhým. Nutno však r,l,zvednottt, že takovou motivací autor veden rozhoclně není.

Snaží se spíše zařadit takové stá§, které dosud ja,ko ..srving states" nalrlíženy nebyly, ale v odborné

literatuře se o niclr i vzhledern k výsledkůrn několikeýcl-r posledních preziderrtských voleb jako o

potenciálních ..swing states" uvažuje (např. Nevada, Iowa. Olrio, Severní Karlína. Pensylvánie či

Wisconsin), Právě v nich autor spatřuje dťrkaz relevantnosti tohoto lrodnocení i ve výsledcích

zniňovaných jiných typťr voleb, kdy např. vítězí strana, je.jíž kanclidát na prezidenta vdanérn státě

neuspěl. TYo autor podepírá celkem robustním empirickým záběrem. Jakkoliv .isou §to teze

samozřejrrrě ,,průstřelné", nutno konstatovat, že autor dochází k validním závěrťrrn předevšírn díky

dobré práci s literaturor,r, čítající i kvalitní oilborné cizojazyčné zclroje.

Jedinou výtkou je jistá znatečnost pojmosloví: ..volebrrí systém" a ."s,vstérn voleb". Jakkoliv arrtor

popisuje systém voleb v USA, občas používá spojení ..volební systém" jako synony,mum k tomu, což

působí nepřísto.jně,

Celkově navrhrrji hodnocení práce na stupeřr výborně.



Navrhovaná klasifikace (výsledná zná,nlka není aritnetickj,m prutněrern zná,mek jedrrotliv,Ých kritérií

hodnocení práce):

A - výborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - ner,yhověl/a

V Českých BLrdějol,icích dne 12.5.2023

Podpis vetloucíIlo bakalái,ské práce


