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Autorka prace Bc. Kristyna Moravcova si zvolila jako téma své zdvérecné prace problematiku prace
$kolniho specidlniho pedagoga v bézné skole. Prace je ¢lenéna na Cast teoretickou a ¢ast praktickou, obé
¢asti jsou vyvazené a vhodné na sebe navazuji. Autorka pouziva odborny jazyk, pfimérené pracuje s
odbornymi vyrazy a zkratkami. Nicméné v teoretické ¢asti je mozné shledat ndsledujici nedostatky. Citacni
norma je dodrZena predevsim u odborné literatury, u legislativy se vyskytuji drobné chyby nejen v oblasti
citaci, napf.: "jedna se o novelu $k.z. ¢. 284/2020 Sh., ve znéni pozdéjsich predpisi" - pro¢ je uvadéna
zrovna tato novela? Dale na str.16: ...jsou zajistovany Skolskym zakonem a déle vyhlaskou &. 197/2016 Sb.,
kterou se méni vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb - opét, pro¢ je uvedena zrovna
tato novela? Kone¢né na str.18 je uvedeno: V § 2 vyhlasky ¢. 197/2016 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisd,
jsou popséna pravidla i uCel pro poskytovéni sluZeb. Jedna se o nepochopeni systému legislativnich




Na str. 13 autorka piSe, Ze "horizontalni model...nerespektoval opravdové vzdélavaci potieby déti, které
vyplyvaly z jejich znevyhodnéni." Je zifejmé, Ze autorkou popisovany model vzdélavani mél své nedostatky,
nicméné vySe uvedené konstatovani lze povaZovat za pfili$ kategorické. Déle pfi popisu SPC jsou uvadény
sluzby do 19 let, nicméné SPC poskytuje sluzby nejdéle do 26 let. Nakonec autorka v textu volné zamériuje
terminy dité/zak/student.

Prakticka ¢ast je zpracovana formou smiSeného vyzkumu. Zde je samozifejmé otazka, zda bylo nutné pouzit
dotaznik u 11 respondent(, spiSe se nabizi kvalitativni forma dotazovani u viech ziéastnénych. V celkovych
vysledcich by bylo vhodnéjsi vice propojit kvantitativni a kvalitativni data. Z hlediska metodologie u otazek
€.9 a 10 by bylo vhodné doplnit moZnost "méné nez 10". Rovnéz by bylo vhodné popsat dal$i mozZnosti
rozsifeni vyzkumu a jeho limity.

| pfes vySe uvedené nedostatky povaZzuji prdci za zajimavou a pfinosnou. Je prekvapujici, jak malo skol ma
zfizenou - dnes tolik potfebnou - pozici Skolniho specidlniho pedagoga. Prace splfiuje pozadavky kladené na
tento typ praci a proto ji hodnotim stupném "velmi dobfe".

Otazky k obhajobé:
Jaké dalsi otazky vyzkum otevrel? Jak je mozné na néj navdzat?
UvaZujete sama o prdci na pozici $kolniho specidlniho pedagoga? Pro¢?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobre nevyhovél/a

Prace splriuje zdkladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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