JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studentky: Horakova Véra

Studijni obor: Rehabilitaéni —psychosocialni péée o postizené déti, dospéle a
seniory
Vedouci bakaldrské prace: prof.MUDr. Milo$ Veleminsky, CSc.,dr.h.c
Katedra: klinickych a preklinickcyh obori
Ndzev bakaldFské prace:  Sikana z pohledu déti
Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite¢né a prospesné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funk¢éni
2. Velmi dobré
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Nejsou soucasti
Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentac¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi-

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2.Velmi dobra
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborn4
b) velmi dobra
c) dobra - nékteré hrubé chyby
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b)velmi odbra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Téma prace je aktudlni a odpovida zaméfeni studijniho programu. Prace se sklada z teorie,
kterd je na slusné urovni a z praktické &asti. Velkou prvni &ast zaujimad rozbor monografie
autorky E. Kadlecové ,Sikana otima déti a druhd a tieti cast se zabyva rozborem dvou
dotazniku.

Pl rozboru monografie zjistila, 7e autorka zfejmé méla jinou predstavu pfi  hodnoceni
odpovedi, nez studentka. Proto doslo v nékterych tdajich k rozdilnym vysledkim. Oznagené
proménné pak autorka vyznacila a pokusila se vysledky statisticky zpracovat po konzultaci
se statistikem.V dalsich ¢astech vyhodnotila dotazniky, které sama vypracovala.V odpovédich
se mimo jiné¢ ukdzalo, Ze Skoly, a¢ dostaly uvedenou monografii bezplatné do svych
knihoven, viibec ji nevyuZivaji.

Studentka pracovala velmi aktivné. Jisté nedostaky prace lze omluvit nepfiznivou rodinnou
situaci.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobg: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé préce:

Jaky zplsob a koho oslovit k odhaleni Sikany ve $kolach? Je znamo, 7e skoly se brani
pfiznat k této situaci.

Datum: 30.8.2012 Podpis vedouciho bakalafské prace



