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Ofetfovatelstvi a porodni asistence

O3etiovatelska péce u zlomenin stehenni kosti u déti do péti
let
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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZitetné a prospésné

. Standardni troven

. Neobvykle

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradicni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodné

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. ¥elmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&Zné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafske prace:
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. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela b&2né nazory

. Vlastni ndzor argumentalné podpofeny
. Vlastni nazor chyhi

Uplatnéni bakalafske prace v praxi a ve vyuce:

]

. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4

. Praci nelze pfili8 vyuZit ani v praxi ani pii vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhowvujici

Jazykova stranka: 1. Stylisttka  a) vybomné
b) velmi dobrs
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a)vyborna
b) velmi dobr4
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto;
Dalsi hodnoceni:
Bakalafska prace: OSetfovatelskd péce u zlomenin stehenni kosti u déti do péti let je velmi
aktualni, vzhledem k absenci této problematiky v odborné literatufe a to predeviim
z oetfovatelského pohledu. Teoretické ¢dst price je logickd, zahrnuje viechny aspekty lécby
a ofetfovatelské péce u déti s timto problémem. Vyzkumné &ést je zpracovéna kvalitativng,
rozhovory byly analyzovany a vysledky kategorizovany, tyto kategorie jsou zpracovany do
schémat. Tato schémata bych doporucovala vytvafet spide podle skupin podobnych odpovédi
(€ili tvofit vyrazy nadfazené) neZ popisovat odpovédi respondentli (Sasto jsou tyto odpovédi
velmi podobné, viz. schéma u kategorie Liizko na néplastovou extenzi). Diskuse je rozséhla,
cita témer 9 stran, autorka diskutuje s odbornou literaturou, je zde vidét vlastni ndzor. Navic
Jsou zde velmi dobfe propojeny vysledky od rodi&ii a sester. Literatura je aktudlni, v seznamu
literatury v3ak chybi zdroje ptiloh (pfiloha 5, 6, 7, 8). Prakticky vystup bakalafské prace je
velmi zdafily a vyuZitelny v praxi.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni

obhajobeé: 1. ano
2. ne
Navrhovani klasifikace: I. vyborne
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k 0stni obhajobé price: V diskusi navrhujete jako moZnost fedeni V}fprazdnm ani moéi u déti

pomoci shémych sacki, domnivite se, Ze je to vhodné? f/
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