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Socialné patologické jevy a jejich prevence na zakladni $kole

Autorka ptedklada k posouzeni praci, kterd je svym zaméfenim velmi aktudlni. V soudasné

dobé je otdzka ndrdsth rozmanitych projevil rizikového chovani ¢asto diskutovédna. Zdkladni

§kola je postavena pfed tikol realizovat efektivni prevenci a kliCovou postavou je pfitom

uditel, ktery ma poudenym zplsobem pfipravovat a realizovat programy Skolni prevence.

Pfedlozena diplomovd price muize urCitym zplsobem pkispét k zpfehlednéni dané

problematiky a pedagogim rozmanit¢ho zaméfeni pomoci pfipravovat, realizovat a

vyhodnocovat preventivni aktivity.

K textu mam nésledujici pripominky a otazky:

- k teoretické &asti diplomové prace:

Koprvni a druhé kapitole autorka hovoii o zakladnich pojmech, piSe piesné a
adekvatné o patologickych jevech, socidlni deviaci, dobré by bylo ale zminit termin
rizikové chovani. V textu pak pouZivd termin také poruchy chovdni - jakym
zplsobem se tento pojem vztahuje k pojmim sociédlni patologie a socialni deviace?

V tfeti kapitole autorka pfind8{ pfedstaveni vybranych socialné patologiékj/ch jeva
s tim, Ze se jedna, jak pise, o jevy vybrané z informaci od pedagogti a z programil, se
kterymi pracovala. Problém Skolni prevence ale spociva v tom, Ze podle metodického
pokynu musi $koly reagovat na Siroké spektrum socidlné rizikového chovani. V ramei
obhajoby by bylo tedy dobré zminit, podle jakého principu se skoly fidi, kdyZ prevenci
zaméfuji jen na urcité oblasti rizik.

Kapitola 3esta obsahuje vyéet certifikovanych organizaci a programi, které obdrzely

vroce 2014 certifikit MSMT. Takovych organizaci je ale po republice jiZz nékolik



desitek, nerozumim tedy, pro¢ jsou v této kapitole pfedstaveny jen nékteré a jakou to

ma vazbu na vyzkum. Prosim o dovysvétleni v ramci obhajoby.

- k praktické ¢asti diplomové prace:
Autorka v rdmei praktické &asti ovéfuje pracovni aktivity, pracovni listy, které pfipravila pro
realizaci prevence v praxi. Preventivni a vyukovy projekt ma tfi ¢asti, v prvni autorka
pracovni listy vytvar, v druhé aktivity realizuje v rdmci vyuky ob&anské nauky (90 déti),
ve tfeti, formou ankety, vyhodnocuje dopady z pohledu zaki zapojenych do aktivit.
- Jelikoz struktura praktické Céasti neni vzdy piehlednd a srozumitelna, doporucuji
autorce v prezentaci k obhajobé zdaraznit:
- podle jakych kritérii vybirala aktivity do programu,
- jak si mapovala, co déti jiZ v rAmci prevence absolvovaly,

- podle jakych kritérii vyhodnocovala, Ze aktivita ma preventivni pfinos?

Z formélniho hlediska je nutné upozornit na to, Ze pfi vytvéafeni pracovnich listi je vzdy
dilezité u kazdého uvadét zdroje, ze kierych pfi jejich tvorbé erpa. Autorka sice pi%e o tom,
Ze z¢asti vyuZzila vyukové materidly vydané spolecnosti Volani nadéje, presto si myslim, Ze ve
vztahu k autorskému zdkonu je nutné u kazdého pracovniho listu mit pfesny zdroj a konkrétné
se odkazovat na autora. Jinak po formalni strance diplomova prace obsahuje viechny potfebné
naleZitosti, gramaticky i stylisticky je vyrovnand, text spliiuje formalni poZadavky kladené na

diplomov¢ prace.

Predlozenou praci doporuéuji k obhajobg a hodnotim ji velmi dobfe.

Névrh na klasifikaci diplomové price: velmi dobfe

Megr. Miroslav Prachédzka,|Ph.D.
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