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1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite€né a prospésné

4. Standardni droven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste€né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdatila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&éZzné prameny

2. Velmi dobré. pouzity nejnovejsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostateéna — s ohledem na poZzadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalatské prace:

1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym cCéastem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studenta zpracovala aktualni téma zabyvajici se managementem podpory zdravi u pacientu
s chronickym ledvinovym onemocnénim. V teoretické Cdasti jsou zpracovany kapitoly, které
souvisi s hlavnim tématem. Jednotlivé kapitoly teoretické dsti na sebe systematicky navazuji.
Pro vyzkumnou cast prace bylo zvoleno kvantitativni Setreni, pouZity byly dva dotazniky.
Analyza dat a jejich prezentace je neprehledna. Stanovenych cilu bylo dosaZeno. Diskuze ma
rozsah pouze 5 stran, nicméné md dobrou uroven. Studentka komparuje sva zjisténi
s poznatky jinych autoru. V zavérecné kapitole studentka shrnuje hlavni myslenky prdce,
ale postradam doporuceni do praxe.

Autorka ve své prdci vychazi z 81 zdrojii, z nichZ 37 je zahranicnich. Schopnost pracovat
s dostupnymi zdroji a propojovat informace je patrnda v prubéhu celé prace.

Prdace ma dobrou uroven, nicméné obsahuje obcasné chyby: v textu se vyskytuji spojky
a predlozky na konci Fadku, klicova slova nejsou abecedné serfazena, na str. 10 ve vété ziejmé
doslo k zaméné slova a véta tak neni ve svém vyznamu jasnd. , Nejvice pacienti za casové
obdobi 2007-2019 bylo v roce 2018 (7193) o rok pozdéji pocet klesl na 7469 pacientii. .
Pod tabulkami postradam popis. Autorka v textu uvddi hodnoty krevniho tlaku bez jednotek.
Dalsi formdlni chybou je, Ze autorka za ,,viz" piSe tecku. Ddle, v textu jsou uvedeny zkratky
bez predchoziho vysvétleni a oznaceni grafu neodpovida poZadavkum (graf by se mél
oznacovat jako obrazek). Také napr.: priloha 1 je neprehlednd, odkazuje na 5 obrdzku
a seznam zkratek neni kompletni. Avsak, dle mého ndzoru se nejednd o chyby,
které by zasadné sniZovaly celkovou uroven prace.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobgé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborng
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k Ustni obhajobé prace: Na zdkladé Vasich vysledkii, co konktréiné byste navrhovala
pro zlepseni oSetrovatelské péce o dané pacienty? Jakym zpiisobem budete dale pracovat

s vytvorenou broZurou?
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