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Ndzev bakaldrské prace: Vzajemna Sikana mezi seniory v domé s pe¢ovatelskou sluzbou

. Mimofadné aktuélni

. Aktuilni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvvklé

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

1.
"
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni:

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
I. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Téma bakalafské prace je aktualni a neobvyklé , zabyva se problematikou Sikany mezi

seniory v domé s peCovatelskou sluzbou. V teoretické ¢&asti studentka problematiku
komplexné predstavuje na zakladé studia dostupné literatury. Metodologicky si spravné
zvolila kvalitativni strategie, kdy zvolené techniky studentka spravné pouzila a ziskala
potfebny sumar informaci vztahujici se k cili prace. Vysledky jsou zpracovany kvalitné véetné
shrnujici analyzy, ktera je pfehledné piedstavena v shrnujicich pfehledech. Diskuze obsahuje
dostatek argumenti a vlastnich nazorti autorky, kde velmi pozitivné hodnotim fakt, Ze
studentka se nebéla a poukazala na fakt , Ze pfesto, Ze se o tématu nemluvi tak je Sikana véci,
kterd je ve zkoumaném zafizeni pfitomna. Studentka v diskuzi opira sva zjiténi o nazory

odbornikt a navrhuje i moZna feseni . Z formalniho hlediska jde o standardni praci.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vwborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak by se méla dle Vas problematika Sikany mezi seniory fesit?



