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3. Cil priice bvl adekvitni, ale ien diistedn6 napln6nri
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3. Uspokojivd
4. Nevhodnd
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3. Prrlm6rn5 prdce s literaturou
4. Slab6, chybnil nebo nedostatuj(ci

1. odpovid6 viem stanoven\im poZadavkrlm

2. Obsahuje drobn6 formdlni chyby
3. Nesphi uje n6ktere z6sadnipoZadavky
4. Nesplriuje v6tiinu stanovenrich poiadavkri

1. V'i bornii
2. Velmi dobrii
3. Dobr5

4. Podprim6rnil

1". Velmi vysokil
2. Vvsokii
3. Stied n i

4. N izkii

or6ce s a dekvdtn im i o rame
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lll. P rilce s literaturou:
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piedklSdand desky psanil bakaliiisk;i prdce veroniky Vok6dov6 se zabrivd iednim

z n ejv,l'zn a m n 6.j3ich lingvistickrich uskupeni v d6iinSch lingvistiky, Praisklim lingvistickim

krouikem, a pokouii se aplikovat Jakobsonovu teorii iazykovlich funkci na soubor reklam

excerpovanrj' z populiirniho dasopisu Notionol Geographic.

Teoretick6 dSst p16ce seznamuje dten6ie ne.iprve s historii Praisk6 ikoly, ve druh6

kapitole se autorka v6nuje ilentm Krouiku a .jejich piedn6ikove ainnosti. V kapitole tii .isou

popsiiny dv6 teoretick6 koncepce PLK, a sice jazykov6 funkce a aktudlni tlen6ni v6tn6.

7(x6rein,i1 oddil teoreticke tiisti uviidi Teze Praisk6ho lingvistick6ho krouiku. NEktere

kapitoly t6to t5sti se jevi vzhledem k zaddni a nSzvu pr5ce irelevantni, by{ jsou bezesporu

zajimave. Mdm na mysli zejm6na kapitolu o piijim6ni novlich dlenri, zbytean6 podrobnd pro

rjtel t6to pr5ce.je i historie PLK. Vice nei na tyto informace by bylo lepii zam6iit se piimo na

piinos Krouiku a jeho vliv na souaasnou lingvistiku (jak znf druhd t6st titulu prSce). o n6m

toho nalezneme v pr5ci mSlo a kdyi ui autorka ndco zmiiuje, tak jsou to obecni tvrzenitypu

,,mnoh6 myllenky, kterrimi se KrouZek zabrlval, jsou aktu6lni i dnes" (str. 1)' Kte16

konkr6tn6? Bylo by tedy btvalo vhodn6j6i rozpracovat ty pasiiie, kte16 jsou d0leiit6 ve

vztahu k vlTzkumu a diit je do souvislosti se soutasnou lingvistikou, a ostatni skutetnosti jen

nastinit. Rizn6 informace, napi. o tlenech Krouiku, se daji snadno dohledat v odbornich

p u blikacich nebo na internetu.
v teoretick6 aiisti se tak6 objevuje iada nepiesnrich a vSgnich formulaci. Napr. na str.

1- teorii o aktu6lnim tlen,6nim v6tn6m nazllvdme v anglidtin6 ,,functional SENTENCE

perspective", mimoto existuje dalSi terminologie, kterii vtlbec nenizmin6na, a to ani v oddile

3.2, kteri piimo o t6to teorii pojedndvil. DalSi nepiesnost se objevuje na str. 2 v souvislosti

s ndzvem Krouiku v zahraniti. Tam se v6tiinou pouiivd n5zev ,,The Prague School". Dalli

vdcnai nepiesnost se obievuje napi. na str. 2 v ndzvu piednii5ky H. Beckera, spr5vn6 mii bft
,,Der europAische SPRACHGEIST". Diile na ttiie stran6 v z5v6retnrim odstavci: ,,jako piedseda

prisobil Roman Jakobson". Na str. 3 v poslednim odstavci najdeme tvrzeni, ie prvni svazek

TCLP se sklildal z 11 a6sti, ale autorka zmiriuje, Ze p6t z nich vytvoiili deiti jazykov6dci a p6t

zahranitni. Str. 4, prvni odstavec - v popisovan6 dobE neexistovala eeskd republika, ale

eeskoslovensko. Str. 5, prvniodstavec - spriivnd md bit,,b6hem tiic6tich let 20. stoleti". Str.

8, oddil 1.6 - anglista Vachek byl Josef, ne Jan, atd.
V kapitole 1.7, byt se nazr/v5 ,,Vliv PLK na soutasnou lingvistiku", se toho bohuiel o

tomto vlivu piilii nedozvime, jak .jsem jii uvedla vriie. Kapitola 2 obsahu.ie spiSe

encyklopedick6 informace o 6lenech, ale bylo by vhodnEjii na zdklad6 t6chto informaci vice

rozpracovat tcn vliv Krouiku.
Jako piinosn:1 se jevi kapitola 3.1 o jazykovrich funkcich, kde nalezneme velmi

zovrubn6 vysv6tleni Jakobsonovy tcorio. DalSi piinos teorctickd tisti jako celku vidim v tom,
:e autorka prrib6in,6 zdrirazriuje skuteanost, Ze dlenov6 KrouZku propojovali teoretickti
poznatky s praxi a snaiili se piibliZovat.iazyk b6in'i m uZivateltm. Nem6n6 d0leiitd byla totii
ped agogickd iinnost Krouiku.

Pokud .ide o praktickou diist, ieji struktura je velmi piehledn6. Autorka v Ivodu
piedstavuje korpus 20 tiitEnrich reklam, kterri si pro svtj v,i'zkum vytvoiila a pot6 n6sleduje
podrobnd a peiliv6 analliza viech t6chto reklamnich textfr z hlediska jazykovtich funkci, kter6
plni. Argumentace je piesv6ddivii, i kdyZ mnohdy nevyhnuteln6 subjektivni. Autorka
n6kolikriit bdhem t6to kvalitativni anallizy spr5vn6 upozorriuje na to, ie reklamni text md
pov6tiinou hned n6kolik funkci, z nichZ vdtiinou .iedna je dominantni, v z6vislosti na typu
reklamniho textu a jeho vizudlni str;inky. Na zdklad6 anallizy vrl'ie zmin6n6ho korpusu
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autorka zjistila, Te se v jejim vzorku nejdast6.ii vyskytuje funkce informativni, n5sledovan5

fu nkci apelativni a persvazivni.

Jazykovd rirovei pr5ce je dobr5, ale bohuiel se zde vyskytuje iada nepiesnrich obratft

a formulaci, ndkterS tvrzenijsou stylisticky a jazykov6 neobratnS. Misty se autorka odchyluje

od adekvdtniho vyjadiovSni v akademick6m stylu. V n6kterlich vEtdch jsou vynechand slova,

jednou dokonce iv citaci (str. 3).

Celkov6 ale, s piihl6dnutim k n6rotnosti t6matu, hodnotim bakaldiskou prdci

Veroniky Vokdiov6 jako velmi dobrou.

Prdce je piinosnai a sp ln u.ie/nespl6sje* ziikladni poiadavky kladen6 na tento typ praci, a

proto ji doporuiu jilnedeporuttrl* k ristniobhaiob6.

L. Jsou ve Vaiem korpusu reklam zastoupeny v5echny jazykov6 funkce popisovan6

v teoretick6 d6sti priice? Pokud ne, kter6 se v reklamich nevyskytly a prod?

2. Md, podle Vaieho ndzoru, na jazykov6 funkce reklamnich texti vliv typ aasopisu, v

n6mi se reklama vyskytuje nebo to nelze jednoznatn6 tvrdit?

3. Proto:e to z prdce neni ripln6 jasnti, mohla byste strudn6 nastinit vliv Praisk6 Skoly na

soutasnou lin 51vist ik u ?
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