
Posudek vedouciho diplomov6 prSce

Autor (jmdno, pi{jmeni): Bc. Vladimira Plevkov6
Ndzev diplomovd prdce: Yybdr optim6lni varianty finandniho produktu pro vybran6ho klienta
Studijni obor: Obchodni podnik6ni
F akulta/kntedra: Ekonomickh faltilta, Aplikovan6 matematiky a informatiky
Vedouc[ diplomovd prdce: Ing. Jana FriebelovS, Ph.D.

Hodnoceni pr6ce

1. Vyznam a ndroinost tdmutu: 75 Yo
2. Logickd strukturu prdce: 75 %o
3. Naplndni ctle prdce: I00 %o
4. Metodologick! postup:75 %o
5. Hodnocenf teoretickdho zobecndnf a pi'{nosu: 50 o/o

6. Praktickj pilnos prdce: 75 Yo
7. Prdce s literaturou:75 Yo
8. Formdlni strdnka: 50 o/o

9. Santostatnost studentu: 7 5 yo
1 0. Kontro lu plagidtorstvi (vjsledek).' negativni

ZhvEr

Vysledek: 76.25 bodi

Ndvrh hodnoceni prdce zndmkou: velmi dobie

Doporuiuji prdci k obhajobd: ANO



Othzky pro diskusi a poznfmky

Kritickd pozndmky a celkovy pFfnos, celkovd hodnota prdce:
Autorka se v pr6ci zabyvd moZnostmi vj'bEru kompromisni varianty spodebitelsk6ho rivdru pro
vybran6ho klienta. Na dvou modelovych piikladech ukdzala moZnost vfbdru irvdru bodovaci
metodou a metodou AHP. V 26v6ru jsou shrnuty vlhody a nevyhody irvdru od ruznych poskytovatelt
ptjdek. K form6lni str6nce m6m nSsledujici piipominky: a)Ndkter6 ddsti pr6ce nejsot zarovnhny do
blokri. b)V textu se vyskytuji pravopisn6 chyby.

Oturtz,ky nebo tdmata pro diskusi pFed komisi:
Jalcjrm zptsobem a prod jste vyloudila v modelovj'ch piikladech z 15 (I2) uvaLovanych variant
1 1(9X Prod jste pro hodnoceni fvdni vybrala bodovaci metodu a metodu AHP?
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