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l. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

Ill. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

VI. Jazykova Uroven prace:

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvatni, ale jen éasteéné naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén
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. Logicka, jasna a prehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny
v patficném rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroju

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

1. Systematickd, logicka prezentace, originalni a
dusledna interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostate¢na analyza
vysledkl

1. Odpovida viem stanovenym pozadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nesplriiuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nesplnuje vétsinu stanovenych pozadavku

1. Vyborna




2. Velmi dobra
. Dobra
. Podprimérna
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VII. Narocnost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka

VIII. Pfinosy prace: 1. Originalni zpracovani a ndzory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuiziti vysledkl prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyijadreni vedouciho diplomové prace/oponenta diplomové prace*:

Zasadnim problémem této diplomové prace je nevhodné vybrana odborna literatura a
nesystematické zpracovani teoretické ¢asti prace.

Prace nese nazev Kriticka mista pfipravy. Kriticka mista jsou odborny pedagogicky termin, se
kterym se v praci mélo pracovat. Jde o koncept, ktery vznikl na pedagogickych fakultach v CR
v pfedmétech prirodnich véd, na PF JU byl dale rozpracovan v knize Kriticka mista kurikula ve
vybranych vzdélavacich oborech autorek Nohavové a Stuchlikové z roku 2021. Autorka DP
termin ani nedefinuje, ani nezminuje, neni tedy zcela jasné, co jsou cile prace. V nazvu prace
dale stoji priprava ucitel( cizich jazyku. Autorka bohuzel pracuje s literaturou velmi obecnou,
ktera neni zaméfena na kompetence ucitell cizich jazyk( v oblasti planovani a fizeni. Pfesto
existuje Ramec profesnich kvalit ucitele ciziho jazyka, vydany Narodnim ustavem pro
vzdélavani, ktery vénuje planovani vyuky uditele celou kapitolu. Diplomantka mohla pIné
vyuZit i zminénou literaturu napf. L. Jansen Planning lessons nebo T. Woodward Planning
Lessons and courses k tomu, aby jasné stanovila, jak ma vypadat plan, éesky pfiprava hodiny,
ktery si obvykle klade WH questions — tedy koho u¢ime, co a jakym zplGsobem. Studentka si
nahodné vybrala nékteré aspekty, bohuzel se nikde neobjevuje nutnost zaméfeni se na
vyuku jazykovych prostfedkii a fecovych dovednosti, coz jsou specifické cile vyuky cizich
jazykl. Ve vztahu k Zdkim se nedozvime, jak pfipravovat vyuku pro heterogenni tfidy, jak
brat v uvahu Zaky se specifickymi potfebami apod.

Z nejasnosti ohledné teoretickych poznatk( tykajicich se planovani hodin v cizojazyéné vyuce
plynou i nejasné postavené otazky v dotaznikovém 3etfeni. Klicového obsahu planovani
hodiny se v dotazniku tykaji jen 4 otazky, otazka ¢. 10 by méla byt zcela kli¢ovd, chaoticky se
pta na rGzné aspekty planovani, nepostihuje ale ty zasadni, ¢imz je ve vysledku ovlivnéno
celé vyzkumné Setreni.

Prakticka Cast je uvozena naprosto nestastnym tvrzenim: ,V teoretické &asti jsou shrnuty
teoretické poznatky, které by si mél student ucitelstvi cizich jazykii bé&hem svého
vysokoskolského studia osvojit, prakticka ¢ast navazuje zjisténim, zda tomu tak opravdu je.”
Problem je, Ze teoreticka ¢ast neobsahuje jasné poznatky o tom, co by mél budouci utitel
cizich jazykt presné zvladnout v oblasti planovani vyuky a fizeni tfidy, prakticka éast méla



zjistovat kriticka mista pfipravy, tedy ty oblasti planovani a fizeni, ktera jsou pro studenty a
ucitele obtizné, nebo ve kterych pfimo selhavaiji.

Neschopnost stanovit si jasné cile se propisuje i do naslednych rozhovori s ucitelkami.
Autorka se v nich vzdaluje plvodné zamyslenému tématu, kterym jsou planovani hodiny a
fizeni tfidy. Tim jsou ovlivnény i vysledky $etfeni na str. 69, kde se mluvi o tématech, ktera se
tématu diplomové prace vibec netykaji, jako je komunikace s rodi¢i, hodnoceni skupinové
prace &i vyuka konkrétnich gramatickych struktur.

Na jedné strané chapu, Ze studentka odvedla velké mnoistvi prace jak vramci
dotaznikového 3etfeni, tak naslednych rozhovord, ale chaoticky pfistup jak k teoretické &asti,
tak pfipravé dotazniku, rozhovoru a zpracovani dat vlastné vede k neexistenci uchopitelnych
vysledkd, které by odpovédély na otazku, jaka jsou kriticka misto pfipravy uéiteld cizich
jazykl v oblastech planovani hodiny a fizeni tfidy. To mohu ilustrovat na str. 57 , kde je
konkrétné feceno: ,Vysledky dotaznikového 3etfeni ukazuji , Ze za kritickd mista Ize
povazovat fizeni tfidy ....Mista , kterd nejsou pfimo kriticka , ale pfesto nejsou dostateéné
probrana..., jsou planovani hodiny.” Cilem prace mélo byt zjisténi, které aspekty planovani a
Fizeni povazuji ucitelé za kritické.

PFi prezentaci vysledkd si autorka casto odporuje (napf. v kapitole 7 povazuje 11 procent
respondentu za nizke Cislo, na konci odstavce za vysokou hodnotu) vyjadfuje se ke korelaci
mezi jednotlivymi aspekty planovani hodiny, ktera ale nebyla pfedmétem vyzkumného
Setfeni, Fika, co si mysli, aniZ by komentovala skuteéné vysledky ziskané vyzkumem.

Pfes vSechny mé vyhrady zminéné vyse jsem si védoma néroénosti zvolené metodologie
vyzkumu a prohlasuiji, Ze

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni
obhajobé.

Navrhovana znamka: dobfe

Otazky k obhajobé:

Jaké aspekty pfipravy na vyucovaci hodinu v cizim jazyce mély byt zminény v teoretické Easti
prace a mély se tedy odrazit v dotaznikovych otazkach, pfipadné pfipravenych otazkach pro
polostrukturovany rozhovor?
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*nehodici se Skrtnéte



