Oponentsky posudek bakalarské prace Sarky Panackové ,Ontogeneticky vyvoj

andulky vinkované (Melopsittacus undulatus) v zajmovém chovu“.

Posuzovana prace se zabyva sledovanim ristu asi nejchovanéjsiho papouska (pokud se od mych
détskych let néco nezménilo). Nejsem ani chovatel ptakd, ani predni znalec ontogenetickych vyvoju
¢ehokoliv, a tak bych posudek rozdélil na formalni stranku, faktické pfipominky a jeden nesmély

dotaz.

Z hlediska formalniho mi prace pfijde nadprimérné dobre napsana, a jelikoZ jednim z cilli
tohoto stupné studia je i naucit se sepsat védecky text, tak z toho mdm radost. Studentka spravné
cituje, pouziva odborny jazyk, detailné popisuje metodiku prace a vyhnula se i preklepim. V recenzi
by se sice naslo nékolik ¢asti, které se studovanym tématem nemaiji uzsi souvislost (rozdéleni celedi
na podceledi, ohroZeni a legislativa), ale neni jich mnoho. A u tabulky v ptiloze bych doporucil

hlavicku opakovat na kazdé nové strance vicestrankovych tabulek.
K faktickému obsahu mam nasledujici pfipominky.

- Nastr. 8 se piSe, Ze soucasna velikost populace je neznam3, na str. 11, Ze nadale roste.
Chapu, Ze oboji mlze soucasné platit, ale neuvadi novéjsi pouZzity zdroj (IUCN 2022) skutecné
odhad velikosti populace?

- Str. 11 — v kapitole OhroZeni a legislativa neni o legislativé ani pismeno, kdyzZ uz tam to slovo
je, bylo by moZna dobré uvést, jakou ochranu pozZivd andulka v Australii nebo jak je na tom
s CITES

- Str. 12 — kapitola Francouzské pelichani se zjevi jako blesk z Cistého nebe a ¢tenar zatim
netusi pro¢. O diivodech, pro¢ se o této nemoci mluvi, neni jasno ani z cil(l prace (str. 14). Ze
je jednim z cil( srovnani ristu zdravych a nemocnych mladat Ize odtusit az z vysledkd.

- Str. 19 — deklarovany abnormaini rlst je ze srovnani grafl 7 a 8 Spatné Citelny, nebot oba
grafy maji jiné rozsahy os. Lépe by bylo zobrazit obé skupiny v jednom grafu.

- Str. 21 — moc nerozumim, k ¢emu je prvni kapitola vysledkd (Ontogeneze mladat), ktera
popisuje vyvoj mladat formou, v jaké si jej Ize precist v fadé chovatelskych knih. Tato ¢ast se
hodi spis do reserSe. Navic chybi informace o poctu sledovanych mladat, v metodice je
uveden pocet jednotlivych mladat ve tfech sezdénach, ale neni jasné, kolik jich bylo zahrnuto
do vysledkl. Tento pocet se objevuje az v kapitole 4.4, ale neni jasné, jestli je pro obé

kapitola stejny.



- Str. 32 — v textu se piSe o statistickém rozdilu mezi barevnymi mutacemi ,light green” a
,olive”, tabulka 5 ale ukazuje p=0,066, tedy marginalné neprikazny rozdil.
- Zavér se zminuje o neprlkaznosti rozdill mezi pohlavimi (z divodu kfiZeni), v reSersi se ale

nic nepise o tom, zda k nému normalné dochazi.

A na zavér avizovany dotaz. Co znamenaji kddy ptaka? Je napfiklad kod 17270 jen pofadové Cislo

nebo nese jiny skryty vyznam?

Celkové ale pres uvedené povaZzuji praci za zdafilou, studentce preji hodné stésti pti obhajobé,

andulkdm hezké nové pefi a hodnotim stupném velmi dobfe.

V Ceskych Budé&jovicich, 2.5.2023 doc. Mgr. Michal Berec, Ph.D.



