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Popsání cílů a metod:	výborné; Cílem diplomové práce bylo prozkoumat různé metody násobení, do výběru zahrnout metody současné i metody používané v historii, vytvořit didaktické pomůcky pro podporu výuky matematiky, s respektováním souvisejících didaktických zásad a metod, které jsou popsány v odborné literatuře.


Kvalita teoretické části práce:	 výborná; autorka v teoretické části práce (kapitola 2) vymezuje základní pojmy, související se zpracováním diplomové práce a s naplněním jejích cílů. Cílem této diplomové práce je prozkoumat různé metody násobení, a to jak z historického pohledu vývoje matematického poznání, tak z pohledu didaktiky matematiky. Do výběru metod byly zahrnuty metody současné i metody používané v historii. Metody byly v textu DP zanalyzovány a vzájemně porovnány a na základě těchto komparací vznikly didaktické pomůcky pro podporu výuky matematiky. Celkově má práce velmi pěknou grafickou úpravu, text je adekvátně členěn a význam sdělení je oddělován.  Je patrné, že autorka prostudovala velké množství literatury, kterou správně cituje. Autorka v teoretické části analyzuje metody násobení, dává je do kontextu s RVP ZV, porovnává a analyzuje přístupy vybraných učebnic 1. i 2. st ZŠ z pohledu budování pojmu násobení a porovnává tyto učebnice dle zvolených kritérií. Již toto samo o sobě je velmi obsáhle a podrobně zpracováno.

Rozsah praktické složky práce: vynikající. Autorka připravila didaktické pomůcky pro výuku násobení na ZŠ, vycházela při tom z prostudovaných historických metod. Práce s pomůckami i jejich popis je vše velmi kvalitně zpracováno, vysvětleno, přílohy, které vše podrobně rozpracovávají, jsou ve formě návodů velice kvalitní. Za nevýhodu považuji, že nebyla ani jedna pomůcka vyzkoušena ve škole, to chápu při takové šíři diplomového úkolu, který se studentka před sebe postavila. Reflexe výuky s pomůckami by proto mohla být námětem související DP v budoucnu.

Grafická, jazyková a formální úroveň: dobrá, tabulky a obrázky jsou správně očíslovány, některé překlepy a pravopisné chyby uvádím dále. Citace jsou v souladu s platnou normou. 


Nedostatky práce a chyby (příklady):
Jako malý nedostatek konstatuji zastaralost zdrojů, které jsou použity jako východiska tvrzení v DP
Str. 13 - opravdovým oříškem? – myšleno obtíží? – hovorové
Str. 14 popis obr 5 seskupovaní (á)
Text kap. 2.2.2 – odkud je převzato? Autorka není výzkumníkem v dané oblasti, tvrzení (doporučení) tedy nemohou být „její“
Dále zde v kapitole použity v dlouhém textu pouze dva zdroje (Jelínek, Beckman)
2.2.4 nesprávná citace Tato kapitola vychází z knihy Mathematics for elementary teachers (2008, s. 263-267). Takový odkaz v seznamu není (a nebo b?), citace se takto neuvádí
Str. 24 co je násobitel? V dnešní terminologii neexistuje… nutné vysvětlit
Str. 26 …jej uvádí Divíšková at al. (2021, s. 47-48)  - autoři
Str. 28 najednou pro symbol operace násobení *? Proč?
Kap. 2.4 – úvod – str. 36-37 je opravdu autorizován Boudová (2021)? Jde o formulace RVP ZV, to je primární zdroj
2.4.1 Základní škola by měla…  kdo toto ověřil? Odkud kam je tato citace (Balada)? 
Str. 37 – proč jsou klíčové kompetence uvedeny citací z druhotné publikace, když existuje primární zdroj? RVP ZV
Str. 38-40 dtto jako str. 37, proč jsou v práci uvedeny obrázky 29-32, když by stačil odkaz na webovou stránku? Jde o závazný materiál MŠMT, je dostupný. Jak obrázky souvisejí s tématem práce, když by stačila čísla očekávaných výstupů? 
Str. 41 zkoumaní (á)
Str. 62 sada čísel zakončených na nul  (nulu)
Str. 63 s čísli (y)
Str. 68 Z tabulky můžeme vyčíst, že operace násobení začíná u všech sad učebnic ve 2. ročníku. Na rozdíl od učebnic pro 2. stupeň ZŠ, které probírají násobení desetinných čísel, zlomků,…  jak operace začíná a učebnice probírá?
Str. 69 třetí odrážka zdola jiná velikost písma
Str. 73 - 76 kap. 4 – kde autorka vzala jistotu pro svá tvrzení pro víceciferná čísla není přehledný, bylo by vhodné seznámit žáky, jde o metodu náchylnou k chybování, způsob by nepomohl aj.  V takových to případech by bylo dobré relativizovat tvrzení např. …dle mého názoru apod.
Str. 79 kdo je autorem tabulky 9? je ověřena její správnost? Nějakým jiným expertem? 
Str. 85 publikace se zaměřovali (y)
Str. 86 některé metody se nedochovali (y)


Otázky pro obhajobu a náměty do diskuze:

Škoda, že součástí práce není reflexe realizace aktivit se žáky ZŠ. Mou otázkou je proto: Kolik Vámi vytvořených aktivit jste realizovala Vy sama nebo nějací učitelé? 

Není rýže příliš drobným předmětem pro manipulaci žáků v navržené pomůcce? Máte odzkoušeno?

Jaký je důvod pro zařazení výkladů násobení podle Jelínka (1974) v trojkové soustavě? Není vysvětleno a bez vysvětlení chybí souvislost (až do str. 13 jde prakticky o přepis publikace Jelínek (1974)).



Práci doporučuji k obhajobě.

Navrhuji hodnocení stupněm: výborně
Komisi pak navrhuji zvážit návrh na ocenění cenou děkanky
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