JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:

Studijni obor/program:

Vedouci bakaldriské prace:

Ustav:
Nazev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast

. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n¢ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdaiila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobri, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré, béZné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Piinosy bakaléfské prace:
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. Mimoféadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentac¢né podpofeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Préci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zdtvodnéni shody:

Maximalni % shody: 2%

Zasadni pripominky k bakaléfské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Teoreticka ¢ast prace je misty chaoticky strukturovana, nékde se opakuji informace.
Nekteré kapitoly jsou popsany piili§ podrobné, i kdyZ s tématem prace souviseji jen okrajove,
jiné kapitoly by bylo vhodné vice rozepsat, napf. antimikrobidlni aktivita medu.
Nekteré grafy jsou hife Citelné, ¢isla se prekryvaji.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoretické ¢4st popisuje vyznam a ohroZeni véelstva, jeho biologii a riznd onemocnéni. VEtsi
dtraz je kladen moru vé&eliho plodu a posledni ¢ast kapitoly je vénovana medu. Teoreticka
ast je obsahld a v nékterych &astech mirné chaotickd. Pozitivné hodnotim velké mnoZstvi
zahrani¢ni odborné literatury. To vSak mlze byt zdrojem nékterych, ne piili§ logicky
poskladanych vét, zejména s odbornou veelafskou tematikou. Metodika odpovidd cilim
prace. Laboratorni prace byla znaéné ¢asové a odborné naro¢na a studentka se dokdzala naucit
veskeré ukony a pracovala velmi svédomité. Vysledky jsou srozumitelné graficky zpracované
a dobfe okomentované v diskuzi v porovnani s dal$imi studiemi. Kladn€¢ hodnotim vlastni
nazory v diskuzi. Navrhované hodnoceni je vyborné minus.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k 1stni obhajob¢ prace:

Lze vyuzivat med k lékaiskym ucelim v Ceské republice, ptipadné pro¢ nebo jak?

Datum:.72.5. 2023 ... Podpis vedouciho bakalafské prace........0 ...



