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Aktudlni, malo frekventované téma price
Aktudlni, fasté téma price

Neaktuilni téma price

Nevhodn# zvolené téma

Vhadné zvoleny cil, kter§ byl naplnén
Vhodn& zvoleny ¢ll, ktery byl &asteénd napingn
Vhodng zvoleny cfi, ktery nebyl napindn
Nevhodng zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodni
Pro dand téma Sdstedng vhodna
Pro dané téma nevhodng

Vynikajicl, pouZity dosud neb#Zné prameny

Velmi dobrd, poufity nejnovéj¥{ dostupné prameny
Dobr4, pouZity b&Zn¥ dostupné prameny

Slabé, pouity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouZite malo zastaralé literatury

Vyborné

Velnti dobré, funkéni

Dobré - jen $4steénd odpovidd nutnéma doplnén! textu
NedostaZujicl

Origindind, inspirativni ndzory

Ne zcela b&%né ndzory, které jsou inspirativnd

Mo vlastnich nazord nebo nedostatedn® argumenta&ng podloZené
Vlastn{ nézor chybl

Pract lze vyborng uplatnit v praxi

Prici |ze dastedn® uplatnit v praxi

Préck lze viborn# uplatnit ve vfuce nebo v{zkumu

Prici lze dsteéng uplatnit ve vyuce nebo vzkumu

Préce nelze v podstat® vyuZit ani v praxi, pki vyuce nebo vyzkumu

U NEPODNIKAJICICH FYZICKYCH OSOB
Valba témate: 1.
2.
3,
4,
Cil prace a jeho naplnénl: 1
2.
3.
4.
Struktura priice: 1.
2,
3.
Préce s literaturou: 1.
2.
3.
4,
5.
Vybaveni prdce tabulkami, grafy, pHiohami
1.
2.
3.
4,
Prinosy BP; 1.
Z.
3
4.
Uplatnéni BP v praxi & ve vyuce: 1.
2,
3.
4.
5.
Grafickd stranka: 1.
2.
3.
4.
Jazykovi stranka 1.
2.

Vybornd
Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujfel
Stylistika: a) Vyborna
b} Dobra
¢) Nevyhovujict
Gramatika: a) Vybornd
b} Dobra

¢) Nevyhovujicl




Z4sadni pFipominky k BP: 1. nemim
2, mém tyto:

Dalsf hodnoceni:

Problematika dafiové trestné tinnosti fyzickych osob — nepodaikateld je velmi oZehavym problémem
b&Zného Zivota. Vzhledem k velmi stabym znalostem a pravaimu v&domi fyzickych osob sm&fujlctho do oblasti
finan¢ni gramotnosti a uvédomén! si moZnych rizik nedhalostnich trestnych ¢ind datiového charakieru,

Student v bakalé¥ské praci rezpracovavd nejea shrnut! de lege lata soutasné datiové politiky stdtu, ale §
névod pro laickou vefejnost vymezujici doporutens postupy brénicl fyzickym osobdm spdchat trestny &ina
vystavit se tak sankcim vypiivajlcim z nespin#né daiiové povinnosti. ) :

Z prace rezonuje zkuSenost autora a osobnf znalost problematiky, coZ vyplyva také z jednotlivych
analyz a ndsledného vypracovani preventivad-vzd8lavactho ndvodu, po jehok predtent kaZdy Stendf price
pachopi, jaké povinnosti musl spinit, aby se nedostal do stfetit se zdkonem. Na zékladé konkrétnich pfikiadi
potom student vymezuje konkrétnf doporudent. I ples sloZitost dané problematiky se studentovi podafilo cfle
napinit.

Price spifiuje zakladni poZadaviky kiadené na tento typ praci, a proto ji dopornénji k Gstnl obhajobé:
L ano
2. ne

MNavrhovand klasifikace:

vyborné

vyborné nebo velmi dobre die fistni obhajoby
velni dobie

velmi dob¥e nebo dobie dle fistni obhajoby
dobfe

dobfe nebo nevyhovél die Gsinf obhajoby
nevyhovél

el ol ol

Otdzky k Gstnf obhaiob# price:

1. Jaké formy dafiovych trestnych &ini w nepednikajlcich fyzickych osob povaZujete za pjzavaZndjt?
2. Jaka preventivni opatient byste na tyte formy zacflil? Poknste se konkretizovat.
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