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Jméno a prijmeni studenta: Zuzana Vyhndlkova, DiS

Studijni obor: Socialni prace

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Veronika BeneSova, Ph.D.

Katedra/ ustav: Usv

Nazev bakalarské prdce: Zavislost na socidlni siti Instagram

Volba tématu: 1. Mimoradneé aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni troven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodn¢ zvoleny cil

Struktura prace:
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Prace s literaturou:

£ W o =

Vybaveni prace (data, tabulky,

L.
. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

£ W N

Piinosy bakalaiské prace:

£ W =

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

grafy, ptilohy):
Mimotadné, funkéni

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni ndzor argumentacné podpoieny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

B LW = B W -

Jazykova stranka: | &

. Praci Ize uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Prijatelna

. Nevyhovujici

Stylistika a) vyborna



b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
Méné nez 5% (2%), neni plagiat:

Zasadni pripominky k bakalafské praci:

1. nemam
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie. vysledky, diskuze, zaver):

Cilem piedloZené prace bylo popsat prvky patologickych jevii zavislosti na socialni siti a
popsat zdravotni a socidlni dopady na uzivatele socialni sité.

Teoreticka &ast prace je popsana na zékladni arovni.

V praktické ¢ésti prace kladné hodnotim piedev§im uceleny sbér dat sméfujici jasné

k vyty¢enému cili prace. Data z kvantitativniho vyzkumu byla zpracovana v programu
Microsoft Excel, a statistickém programu R. Studentka prokazala validitu dvou hypotéz, ze
ti. Postradam operacionalizaci pojmi, kterou uvadi na str.23, ale dale v popisu
vyzkumu/metodiky nerealizuje. Vyzkumu se ziéastnilo 121 respondentu.

Vytku mam ke stylistice a gramatice v praci, ktera by v ptipadé vétsi ¢asové dotace do prace,
mohla byt u studentky zcela jind. Napf. str 32 — te¢ky na konci vét apod.

Autorka ziskané vysledky v kapitole Diskuze srovnava s vlastnim nazorem a s nazorem
odbornikti zabyvajicich se touto problematikou, pfesto hloubka analyzy je na nizsi, ale
akceptovatelné trovni.

V kapitole Zavér studentka podrobné zhodnotila zkoumanou problematiku, véetné konkrétnich
vystupt pro doporudeni, kteréd z prace plynou.

Préce spliiuje viechny podminky pro tento typ praci. Praci celkové hodnotim velmi dobie.

Prace spltiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. 1e

1. vyborné

2. velmi dobfe

3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace: O&ekavala bych vice online respondenti. J
dotazniku dozvédel?
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Navrhovana klasifikace:
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