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Kritéria hodnocení práce (označte vždy právě jednu z možných známek: A _ výborně, B _ velmi dobře, C _

dobře, N - nevyhověl):

1. Struktura práce

(úplnost, logická posloupnost a vyvaženost kapitol, rozsah práce)

práce o rozsahu 83 s. textu se skládá z l0 kapitol včetrrě závěru. Práce rovněž obsahuje Úvod a PřÍlohY.

Autorka rozděluje práci do 10 kapitol, znichž 1-5 tvoří teoretickou čast a 6 praktickou Čast diPlomové Práce,

Třebaže je úvodní Lapitola nečíslována, závěr je naopak omačen jako kapitola 7. RovněŽ řazení kaPitol 1-3

bych radil v logietejsiposloupnosti: Hodnocení _ Formy hodnocení _ Formy zkoušení místo stávajících:

Fiodnocení - rórmý zkoušeni_ Formy hodnocení. Kapitola 1 se věnuje školnímu hodnocení, jeho fuŇci a

typologizaci, Naslěoujici kapitola rormam zkoušení, á to ústnímu, písemnému a praktickému. Ve 3. kaPitole

se autorka vrací k formám hodnocení, které by mohly tvořit podkapitolu 1.4 v části HodnocenÍ. Poněkud

nelogická je současně stavba 4. kapitoly o rozsahu pórne t stránky a kapitola 5 o rozsahu 2 |fian. KaPitola 6,

jež p"ředstávuje jádro diplomové pia"", i" věnována cílům, v,ýchodiskům a popisu rnýzkumného šeření,

2. Metodologická a metodická stránka práce

(stanovení hypotéz a cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod)

cíle práce nejsou v úvodu explicitně definovány, ale autorka vymezuje,směřovaní diplomové práce na s, 7

pomlrně vagne: ,,Ve své diplomové práci bych chtěla popsat nejen tradiční a nejvíce používané způsoby

irodnocení, át. t*e ty modórnější." Jádrem práce je praktický výzkum v 6, kapitole, kdy autorka pomocí

dotazníkového š etření ana|y zuje názory uč itelů a žáktt na školní ho dno cení.
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3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji

(úběr, správná citace, pollžití, dodržování bibliografických norem)

Zhodnocení výstedků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi

Úroveň jazykového a stylistického zpracování

4, Odborná správnost - znalost problematiky

(pr okázáníznalosti řešené problematiky, prokázáni specifických znalostí,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétní problém)

ffiíráprůměrný1oz1ah(s.10.72).Autorkapro.studovalapodstatnéspisykeškolnÍmu
hodnocení, avšak stranou jejího zájmu zustaly 

"ji9,e!"i"9"l_-,_y11]<:iť,lr1r;,:}*:_Y_ŤiTjH,"nHff:"t#;ii'J.ffi:i',ť;, Ú3jňíffi9;i;$1119!,,:?:y,!:,^ci jiou doloženy příslušnlými

citacemi, které v p.uttictíeasti ustupují, á autorka jó omezuje na minimální možtou míru,

fficenížákůnadruhémstupnizak1adníchškol,sdůrazemnapředmětobčanské
výchovy. Autorka t"k př;ři'á;ř.:*j"*91r"v_..::::}:: r*:::'Í:::Ť?t'x::::l1t'ffi*Ť,lJffii::u
W!_ryř;*lTf.lff.:§trfiLl"jfi;Hiilittazníku 

nu^d*hé* stupni ZŠ. Áutorka k tématu přistupuje

dostaiečně teoreticky i prakticky vybavena,

ffiapitola,kde,..Pt91kuvěnujernýzkumnémušeření,kterézkoumáformyzkoušení
a hodnocení na druhé stupni Zš v občanské "ý,ňvc.'řj"k,il *:::!l:.::]i,::::*:':]:*[:|Ť,,*",*,j,
l;:*Tffií.i|ffi , *, ffi #i;'íĚ !""*; přÓ;; Autorka do š l a k záv ěru, Že se slovní a

alternativní metody t o*i*iiu současném e"rřj* Ír.Órrwr prosazují číín dál více a nabývaji oblíbenosti u

učitelů i žáků.

Práceje na dobré stytistické urovni,
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7. Formální a grafická úroveň práce

V Českých Budějovicích dne 15. kvétna2}I}

Pozitivně hodnotírn formální i graťrckou podobu práce, zejména velmi přehledné a zdařilé grafy v 6. kapitole.
Text je sjednocený, zarovnaný, autorka citlivě přistupuje jak k samotnému textu, tak k poznámkovému
aparátll. Autorka prokáza|a dostatečné teoretické zázemi i odborné schopnosti v praktické části práce.

Otá,zl{y k obhajobě:

Diplomovou práci na zikJaďé výše uvedeného doporučuji k obhajobě a hodnotím stupněm velmi dobře.

1) Proč podle Vas učitelé i áci upřednostňují písemné zkoušení?
2) Jakou formu hodnocení byste v občanské qýchově zvo|i|aVy? Proč?

Celkové hodnocení práce (výsledná známka není aritmeticlcým průměrem známek jednotlivých kritérii

hodnocení práce):

A - výborně B - velmi dobře C - dobře N - newhověl
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Podpis vedoucího/o po2{"tu diplomové práce


