JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

-Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:
" . Studijni obor:
Oponent.bakaldFské prdce:
Katedra/ istav:

Ndzev bakaldFské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s litci‘aturou:

Lucie Kol4dfova

'Vieobecna sestra

Mgr. Zderika Pavelkova, Ph.D.

Osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péde
Specifika o3etfovatelské péce o pacienty s roztrousenou
sklerézou

1. Mimofadné aktualni

2. Aktuslni pro danou oblast
3. Uziteéné a prosp&iné

4. Standardni Groven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén _
2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. 'Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdatila

2. Logick# — systémova

3. Logické — tradi¢ni

4, Pro.dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny

2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobr4, b&Zné& dostupné prameny '

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, p¥ilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

1. Mimofadné, funk¢ni
2, Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostatujici

1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nizor argumenta&né podpoFeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaFské préce v praxi‘a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

- 2. Prici'lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4, Praci nelze pfili§ vyuZitani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Phijatelna
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvbornd
b) velmi:-dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborni
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhowvujici
Zasadni ptipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka 'si ‘pro zpracovéni bakaléfské prace vybrala aktualni a uZiteiné téma zaméfené na
problematlku tykajici se spemﬁk o3etfovatelské péce o pac1enty s roztrouenou sklerézou.
V teoretické. ¢asti je velmi pékné zpracovana dana ‘problematika,. jejiz kapitoly na sebe
logicky navazuji. Zde je vidét i zainteresovanost studentky. Prakticka &ast je zpracovana na
zéklad® kvalitativniho vyzkumu pomoci _polostrukturovanych rozhovorti se sestrami a
pacienty s RS, kdy vysledky jsou rozdéleny do zikladnich kategom Diskuze k ziskanym
vysledkiim je komparovana s literaturou a nechybi vlastni nazor studentky. Praci lze vyuzit
v praxi i ve vyuce.

Prace spliiuje zakladni poiada%zky kladené na tento. typ praci, a proto-ji doporucuji k ustni

obhajob&: 1. ano
2. ne

- Navrhovana klasifikace: 1. vvborné

2. velmi dobie
3.dobfe
4. nevyhovél

Otazka k 1stni.obhajobe prace: _

Jaké konkrétni doporuceni vyplyvaji ze zjisténych vysledki pro sestry, které peduji o pacienty
s RS?

Jakou cestou byste chtéla poskytnout vysledky' této prace sestrdm jako zp&tnou vazbu na

jejich péki?

Datum: 11.5.2016  Podpis oponenta bakalafské prace...... / ................



