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Volba tématu: 1. Mimoftadne aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Uroven
5. Neobvykle
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovid4a nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakaléaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentané podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4, Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobri
3. Prijatelnd

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka; 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Piedmétna bakalafska prace je zpracovana na aktudlni a spolecensky vyznamné téma. Trestna
¢innost mladistvych ma destrukéni G¢inky pro jejich Zivot, je prvkem naruSujicim fungovani
socialnich komunit i celé spole¢nosti. Prace je vytvofena kultivovanym zpusobem. Je mozné
konstatovat, Ze je zdafila a Gspésna. Autorka se dobfe orientuje ve zvolené problematice, jeji
studium zvladla s dostatenym piehledem. Jeji vyjadfovani je spravné, pouzivani odbornych
vyrazd je hodnoceno shodné. Prace ma pfirozenou logiku tviiréiho postupu. Ma odpovidajici
teoreticky zaklad, jeho aplikace do konkrétni spolecenské praxe je Uspe€sna. Oponent proto
ocefiuje soulad obecné teorie a realné praxe jako nezbytné podminky tvorby vysokoskolskych
kvalifika¢nich praci. K tomuto vSeobecnému zavéru se vaze kritickd piipominka spocivajici
v ojedinélém vyboceni z vy$e uvedené¢ho pravidla, kdy autorka na str. 10 uvadi jako
kriminogenni faktory: globalizaci, migraci, propojovani moci politické s moci ekonomickou a
preferenci stranickych z4jmu politickych stran pfed vefejnym zdjmem a zajmy volicu, coz je
nadbytedny exkurz zjevné pitesahujici zvolené véené téma kriminality mladistvych. Jinak je
prace adresnd, vystizna a vyvazena. Autorka zpracovanim prace prokdzala svoji erudici,
odbornost, koncepénost a samostatnost. Struktura i rozsah priace odpovidaji standardiim
kvalifikaénich praci Zdravotné socialni fakulty Jihoceské univerzity. K jejimu cili, metodice,
vysledkiim ani provedené diskuzi nejsou ze strany oponenta vznaSeny pfipominky. Oponent
praci akceptuje a doporucuje ji k obhajobé. Praci je mozné ocenit.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Vyjadfete Va$ osobni nazor na celostatni vyvojové tendence v pachani [trestné Cinnosti
mladistvych v kratkodobém, stiednédobém a dlouhodobém ¢asovém horizon
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