Oponentsky posudek na magisterskou diplomovou praci Jakuba Pawlika: Ekologie
africkych spolecenstev koprofilniho hmyzu

Koprofilni hmyz, zejména brouci jsou vhodnou modelovou skupinou pro nejriznéjsi
ekologické studie, at’ uz na trovni populaci, respektive spoleCenstev, tak i pro sledovani
bionomie jednotlivych druhii. Nelze také opominout jejich bioindika¢ni vyznam.

Cilem ptedlozené diplomové prace bylo ziskat znalosti o koexistenci kompletniho
afrotropického koprofilniho spolecenstva a zejména navrhnout a diskutovat typy moznych
segregaci, které by mohly tuto koexistenci vysvétlovat. Hlavni poloZenou otazkou bylo zda
muize prunik téchto segregaci ovlivnit pozitivné takovéto po vSech strankach bohaté
spolecenstvo.

Celek je ¢lenén vice méné obvyklym zpiisobem, toto logické ¢lenéni je témét vSude
disledné dodrzovano. Cile diplomové prace v Uvodu jsou jasné vytéeny. Po velmi kvalitné
zpracovaném literarnim piehledu, ktery by se mimochodem dal samostatné publikovat jako
hodnotna review nasleduje Material a metodika shrnujici dostate¢nym zptisobem
charakteristiku lokality, experimentalni design, sbér atd. Nashromazdény material odpovida
rozsahu a cilim prace. Za misty origindlni vysledky povazuji data obsazena v subkapitolkach
,Uréeni a klasifikace druhu do gild“ a ,,ﬁprava dat pro statistické analyzy*“. Sama analyza dle
mého soudu je adekvatni poZzadovanym Setfenim.

Vysledky povazuji za velmi zajimavé az prakopnické. Data nashromézdéna
k odpovédim na jednotlivé kladené otazky jsou vice nez dostasteténé. Diskuse je na relativné
vysoké urovni a zabyva se pomérné Sirokou Skalou otazek. Jen néktera mista se mi zdaji
redundantni ¢i se opakuji. Za strunymi a jasn¢ zpracovanymi vysledky nasleduje logicky
formulovana diskuse a relevantni zavéry. Ptiblizn€ 140 literarnich pramend je citovana az na
vyjimky jednotné jednim z bézné pouzivanych styli.

Prace je je psana stylisticky i gramaticky na relativné vysoké urovni, nékteré kapitolky jsme si
s chuti pfecetl. Nelibi se mi jen anglické terminy ,,niche differentiation‘ a habitat filtering*, a
to hlavné z to ho diivodu, Ze je Ize adekvatné pirelozit, tak jak je tomu u vétSiny podobnych
pojmi v pfedlozené praci praktikovano.

K praci nemam Zaadné namitky nebo negativni komnetare, rad by se zeptal:

-1ze n&jak vysvétlit, pro¢ bylo nalezeno jen tak malo zastupcti broucich predatort z ¢eledi
Histeridae a Hydrophilidae, Zije jich v dané oblasti méné nez tfeba v mirném pésu a jestli ano,
pak da se to néjak vysvétlit;

- V praci se operuje s pojmem kleptoparazismus. Do jaké miry je takovyto kleptoparazitismu
obligatni pro studovené druhy;

- mohl by autor nastinit hypoteticky jak by asi vySla obdobné vedena studie na spolecenstvech
koprofilniho hmyzu v jiznich Cechach, myslim tim v kterych aspektech by byly napadné
rozdily.

Zavér. Mohu konstatovat, Ze vytcené cile byly splnény. Autor prokézal, Ze je schopen
veédecké prace, to znamend ziskany material zpracovat a zhodnotit srozumitelnou formou

v kontextu s literaturou a své vysledky interpretovat. Skoda asi jen, Ze se autor nemohl
zucastnit sbérti osobné. Doporucuji ptijeti predlozené studie jako diplomové prace na
Piirodovédecké fakulté Jihodeské univerzity v Ceskych Budéjovicich Navrhuji ji klasifikovat
vyborné.
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