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Volba tématu: 1
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Struktura prace:
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Prace s literaturou:
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. Aktualni

. Uziteéné a prospéiné

. Standardni

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astené naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdatila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Ne ve vech &éastech zdarila

. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Vybornd, pouzity novéjsi dostupné prameny
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. Dobra, béziné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
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Ptinosy bakalarské prace:
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Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni
3
4. Nedostacujici

Odpovida nutnému doplnéni textu

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor ne vidy argumenta¢né podpofeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1
2.
3.

Formalni stranka: il
2.
3.
4.

Prici lze uplatnit v praxi
Praci lze uplatnit ve vyuce
Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna
Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Bakalafska prace v rozsahu 81 stran fe$i dlouhodobé uZziteéné téma — vztahy mezi romskou a
majoritni populaci v kontextu konkrétnich historickych udalosti. Zvolené téma je velmi
zajimavé, je vSak Skoda, Ze studentka nevyuzila moZnosti kvalitné ho zpracovat ve vSech
castech bakalafské prace, zvlasté v ¢asti vyzkumné.
V bakalaiské praci jsou ¢etna drobnd metodickd pochybeni. Naptiklad:
e pouzity pracovni postup spie odpovida kvantitativnimu vyzkumu nez kvalitativnimu;
e u popisu respondentil neni ziejmé, zda jde o Romy ¢i majoritni populaci;
e v zaveéru prace chybi hypotézy.
Formalni nedostatky:
e nepiiméfené velké grafy — pfes polovinu strany — s minimalnim mnoZstvim
predkladanych informaci (napf. str. 53);
e rozpor mezi nazvem kapitoly a jejim obsahem — viz 4. kapitola: Cil prdce a hypotézy,
v niz nasledné text obsahuje vyzkumné otdzky, ne vsak inzerované hypotézy;
e cita¢ni nedopatieni;
e chybéjici popis nebo legenda u grafii s ne vzdy zfetelnym obsahem.
Obsahové nedostatky:
e chyb¢jici komentafe a interpretace k nékterym grafim a tabulkdm, napfiklad ke
grafim 11, 12.

Ptes uvedené nedostatky prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto
ji doporucuji k ustni obhajobé.

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné minus
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
Jak by mohla byt zformulovana hypotéza pro dalsi pfipadny vyzkum?

Datum:18. srpna 2013 Podpis vedouci bakalaiské prace........70". e S i



