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Oponent bakaldfské prace: Mgr. Katefina Sulefova
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Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astetné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhowujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka prokézala schopnost samostatné védecké prace.

V teoretické Casti bakalafské prace podala uceleny souhrn problematiky tykajici se
vozitkafd s vrozenym a ziskanym té¥kym t&lesnym postiZenim a tématu kvality Zivota.
Cerpala pfitom z aktualni dostupné literatury.

V praktické ¢asti prace se autorka zaméfila na vyzkum dané problematiky. K dosaZeni
vyzkumnych cilG vhodné zvolila strategii kvantitativniho i kvalitativniho vyzkumu. Pro G&ely
prace studentka adekvatné sestavila podrobny dotaznik, dale uzila standardizovanou metodu
SEIQol; kvantitativni vyzkum je doplnén kvalitativni analyzou péti rozhovort, ktera poskytla
hlubsi a komplexné;jsi pohled na zkoumanou problematiku.

Studentka jist¢ naplnila cil své bakalarské prace. Zavéry prace poskytuji cenné
informace pro klinickou praxi, nabizi moznosti zkvalitnéni odborné péCe o vozickare
(zejména v oblasti komunikace).

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé& prace:
Jakym zplsobem ovlivnil novy zakon & 108/2006 SB., O socialnich sluzbach moZnosti péte
o voziCkare? o

Datum: 3.9.2007 Podpis oponenta bakalatské prace. .. ... l/ W ................



