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Priib&h obhajoby diplomové prace:

MoZnosti vyuiiti satelitnich dat Sentinel-2 v krajinném planovani

Diplomova préce a jeji zpracovani:

PfedloZend diplomova prace je vyzkumného charakteru. Prace mé klasické &lenéni a obsahuje vegkeré
kapitoly, které jsou pfedepsané opatienim dékana. Celkové zpracovani je na vyborné trovni. Student
b&hem zpracovéni prace projevoval samostatnost a aktivni p¥istup.

Pouzita literatura:

Seznam pouZité literatury obsahuje dostate¢né mnoZstvi pouzité literatury, odpovidajici trovni
magisterského studia. Test plagiatorstvi vykazuje vy$3i shodu, vzhledem k poutiti oficidlni metodiky a
citaci zdkond.

Metodika:

Metodicka Cést préce je zpracovdna kvalitng, a to jak po obsahové, tak po formalni a grafické strance.
Velmi kladné Ize hodnotit samostatnost studenta pfi pofizeni i zpracovani podkladd pro diplomovou
praci.

Vysledky prace:
Formalné byly vysledky v pofadku, kladné hodnocena byla drové grafického zpracovani vystupa.

Grafické zpracovani prezentace:

Prezentace je po grafické strance zpracovana kvalitn&, kladné Ize hodnotit predevsim vyuZiti viastni
samostatné vytvoFené mapové dokumentace. Mapové price jsou zpracovany na velmi dobré drovni, a to
vietné dodrieni viech zasad kartografické tvorby.

Projev studenta:
Projev studenta byl pravidelny, odpovidajici drovni magisterského studia. Béhem obhajoby student
prezentoval pfedeviim metodiku a vysledky studované problematiky.

Odpovédi na otdzky vedouciho price a oponenta:
Student odpovédél na otazky 3kolitele a otdzky oponenta diplomové prace. Otazky zodpovédé| bez
vétSich obtiZi. V nékolika p¥ipadech byl dodateéné tazan na podrobnosti k otizkam Zkolitele.

Rozprava k diplomové préci:

Diskuse plynule navézala na odpovédi $kolitele a oponenta. B&hem diskuse byl student tazan na
podrobnosti metodiky, véetné dal3ich potenciainich moZnosti zpracovani studovaného tematu. Béhem
diskuse se komise pozastavovala nad drobnymi nesrovnalostmi v lokdlnich geologickych podminkach.
Student na pokladané otazky odpovidal pohotové a bez vyraznéjich obtii.

Zavérecné stanovisko komise:
Komise byla spokojené s pfedvedenym vykonem, kterému nebylo co vytknout, celkové hodnocni bylo
vyborné Vybornou.
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