JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Eliska Plchova

Studijni obor: Rehabilita¢ni-psychosocidlni péce o postizené déti, dospélé a
seniory

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. David Urban, Ph.D.

Katedra: Supervize a odborna praxe

Nazev bakaldrské prace: Zékladni ¥koly na Ceskobudg&jovicku a jejich &innost ve

zdravotné socialni oblasti

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uziteéné a prospéiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny
2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidé nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nédzory

3. Vlastni nézor argumentaéné podporeny
4,

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vvuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra

. Pfijatelna
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4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Informace, které studentka uvadi v teoretické €asti prace jsou logické a vztahuji se k tématu
prace. AvSak pro veétsi nazornost by bylo vhodné jednotlivé kapitoly a podkapitoly propojit —
tzn. vice pouzivat vlastnich komentaii a avodd do jednotlivych kapitol. Pfi prezentovani
zdravotnich a socidlnich aspekti by studentka mohla také uvést, jaky koncept pifi popisu
téchto informaci pouziva.

Prakticka ¢ast je v porovnani s ¢asti teoretickou zdafrilejsi. Autorka realizuje vlastni vyzkumné
Setfeni, pouzitd metodika vyzkumu je, dle mého nédzoru, adekvatni. Vysledky jsou
prezentovany za pouziti jednotlivych vyzkumnych okruht, stanovenych v uvodu praktické
Casti. Diky tomu je prace piehledna a srozumitelna. Pozitivné hodnotim (aZ na drobné chyby
v oblasti citaci — chybi jednotny zptsob citovani) kapitolu ,,Diskuze.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k 1ustni obhajob¢ prace:

..................................................................................................................

Datum: 30.8.2010 Podpis vedouciho bakalarské pmcefOM ...................



