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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2 Aktualni pro danou oblast
3. Uzitetné a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
_Vhodné zvoleny cil., ktery byl ¢aste¢né naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

1
2
3
4

. Origindln{ — zdafila

. Logicka — systémova

_ Nékteré pasaze jsou malo rozpracované
Pro dané téma tradi¢ni

_Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaral¢ prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Vyborné, funkéni
2 Velmi dobré, funkéni
3. V praci nejsou data, tabulky. grafy. Piiloha obsahuje

10 pouzitych otazek.
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor, ne vzdy ar umenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxia ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2 Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
4. Nevyhovujici



Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra

¢) dobra s chybami

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Pripominky k bakalaiské préci:
Obsahové nedostatky

Jednotlivee nebo skupin, jak je pifjemci vnimaji atd.). Vysledky téchto a jinych projek-
th jsou Siroce publikované a berng dostupné. Z tohoto zorného dhly Je piispévek stu-
dentky k feSenému tématu nezietelny.

V Abstraktu, ktery ma  strucné vymezit feSenou problematiku. jsou rozsdhlé obecné
pasaze, které s provedenym vyzkumem souviseji jen vzdaleng.

Metodické nedostatky

Voddilu Metodika na strang 40 zduvodnuje vybér kvalitativniho vyzkumu tim, e:
e UMoZiuje dostat se lépe do hloubky zvolené problematiky™. Avsak v priloze 1 na

drog?* nebo , Nabizel ti nékdo néjakou drogu?* (U druhé otazky navic chybi pfim4
souvislost s feSenym tématem primarni prevence, inzerovanym v nazvu prace.)
Kapitola Diskuse je velmi strucnd, uvadi vieobecné znama, bézné dostupn4 fakta.

Pres uvedené vyhrady prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji
doporucuji k tstni obhajobg.

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng

2. velmi dobte
3. dobre
4. nevyhovel
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