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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
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3. Logicka — tradi¢ni
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zn¢ prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&Zné dostupné prameny
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1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funké&ni
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4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentané podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi debra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Vyzkumnou &ast diplomové prace pani Be. Zlatuskové jsem bohuzel vidé€la az ve vytiSténé
podobé&. Neméla jsem tedy moZnost zasahnout do jeji struktury ani obsahu.

Také vyzkumny nastroj — tedy podklad pro rozhovor byl zpracovan bez mé korekce a je
ziejmé, Ze obsahuje napf. navodné otazky — viz oblast 7 (str. 129): . Myslite si, Ze k tomu, jak se citite,
pfispéla vase momentalni situace? Oblast subjektivniho vnimani zdravi je rozdélena na oblast
fyzickou a psychickou, zde se viak autorka pta bez ohledu na svou operacionalizaci pojmu
..subjektivni vnimani zdravi“ (viz str. 60). Otazka: ,Jak se celkové zdravotné citite?* zcela chybi, je
nahrazena vyb&rem otazek, které do zdravi jisté patfi, ale zkoumaji jen dil¢i oblasti a spiSe jsou
zaméfeny na objektivni ukazatele (spanek, vy€et nemoci, dostatek pohybu, monitoring vyskytu stresu,
inavy, apod. — viz shrnuti v tabulkach na str. 96 az 98). Je tedy zi'ejmé, Ze volba téchto otizek de
facto nemiiZe vést k naplnéni cile priace — pouze k jejimu Easteénému naplnéni.

DalSi hodnoceni:

Teoreticka &ast diplomové prace je velmi precizné zpracovana, je kvalitnim podkladem pro
ast vyzkumnou, autorka v praci pouZiva 82 zdroji, z toho 10 zahrani¢nich zdrojui.

Cilem prace bylo odhalit a vydefinovat prvky socialniho vylouceni u bezdomovcii a nalézt
jejich podminénost ve vztahu k subjektivnimu vniméani zdravi. Tento cil se autorce podafilo naplnit jen
¢asteéné a to nejen diky opomenuti zpracovani otazky na subjektivni vnimani zdravi, ale téZ proto, ze
chybi provazanost vybranych prvki socidlniho vylouceni a pravé subjektivniho vniméani zdravi.

V praci chybi vydefinovani pojmii socialniho vylouceni u bezdomovcii a jejich provazani se
zdravim, tato vazba je pouze naznaena. Pokud by studentka tuto strukturu stanovila, byla by jeji
diplomova prace srozumitelngj$i. Stanovena hypotéza H2 (str. 110) je dvouhlava a neni stylisticky
spravné (..,,Zebfickem hodnot™). :

Autorka v diskusi uvadi velké mnoZstvi relevantnich vysledkd a zjisténi jinych autort,
postradam zde vSak vice informaci tykajicich se vypovédi respondentii na vybrané okruhy otazek.
Pokud zde jsou, byvaji pfili§ zobecnény, coZ kvalitativnimu vyzkumu neprospiva.

I pfes tyto nedostatky je ziejmé, Ze studentka své praci vénovala pomé&mné hodné asu a
snazila se o precizni zpracovani, z tohoto divodu ji doporucuji k obhajobé¢.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni obhajobé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe '
4. nevyhove¢l

Otazka k dstni obhajobé& prace:
Vydefinujte prvky socialniho vylouceni a propojte je se subjektivnim vnimanim zdravi.
Jaké prvky socialniho vylouceni maji vliv na zdravi bezdomovca?
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