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Volba tématu: . Aktualni

. UZite¢né a prospésné

. Standardni

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradi&ni

4. Pro dané téma tradi¢ni

5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

{ prace (data, tabulky. grafy, p'rilol}y): S
VYbavem _— 1. Mimof4dne, ﬁmkc’:(r:; :
. Velmi dobré, funkcnt :

%_:a 'C/)fipovidé autnému dopinéni textu

4. Nedostadujict
1. Originalni, inspirativni nazory

péiné nazory o
3;- ziazsc;:anézor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Piinosy diplomoveé prace:

1  pra raxi a ve vyuee: :
Uplatnéni diplomoveé prace v 1; i p:;fce
: -i Ize uplatnit ve VYE=" S

% g::g: nelze prilis vyuzit ani v praxi ani P

T A V)'rbormi
Formalni stranka: 5 Pﬁjatelné -
3. Nevyhovujict



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vpbornd
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka se ve své praci zabyva dostate¢nou trovni pravniho povédomi u déti v zdkladnich
Skolach. Teoretickd &ast se vztahuje ke zvolenému tématu a jednotlivé kapitoly jsou
zpracovany v odpovidajicim rozsahu a formé&. Autorka rozsifila svoji praci o primarné
preventivni déni v ramei zékladnich 8kol. Vlastni vyzkumna ¢ast byla realizovana kvalitativné
na zakladé polostandardizovaného rozhovoru s 10 respondenty po provedeném predvyzkumu.
Vlastni obsah vyzkumné Casti je dostate¢né, piehledné a vhodné zpracovan. Jen spatiuji
drobny rozpor v tom, Ze autorka ma ve své praci nazev déti, avSak znac¢nou ast vzorku syti
respondenti, ktefi jiz dovrSili patnact let véku. Toto vSak nepovazuji za zasadni problém,
protoZe v devatych t¥iddach a v dob& sbéru dat, pfevySovali respondenti 15 let o né€kolik
mésicti. V kapitole diskuze autorka vhodné diskutuje s autory uvedenymi v teoretické Casti.
V zavéru prace je vhodné provedené shrnuti dosazenych vysledkt a autorka vhodné stanovila
dvé hypotézy na zaklade¢ vysledki provedeného vyzkumu.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobg: 1. ano
Z ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfre
3. dobte

4. nevyhovel
Otazka k tstni obhajob¢ prace:

e Jak4 autorka navrhuje opatfeni za Ufelem zvySeni pravniho povédomi u zakd
zakladnich Skol?
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