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Jméno a pFijmeni studenta:  Frantisek Cerny

Studijni obor: Vseobecna sestra

Vedouct bakaldfské prdce: PhDr. Véra Staskova, Ph.D.

Katedra/ ustav: UOP

Nazev bakaldrské prdce: Potfeba bezpedi a jistoty u sester ve vedouci pozici

. Mimotadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospé3né

. Standardni uroveii

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil price a jeho naplnéni:
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. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodnd

Struktura préce:
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- Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny

. Dobré, b&Zné€ dostupné prameny

- Nedostate¢nd — s ohledem na poZadovany poéet nebo kvalitu

Prace s literaturou;
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimot4dné, funkéni
2. Velmi dobré. funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakaléfské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nézor argumentaén& podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani p#i vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobré
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) préce dle posouzeni neni plagiat
b) préace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

3 % shody:

Zdtvodnéni shody: jednd se o kodex uvedeny v piiloze, ktery je pfistupny na webovych
strankéach a v praci fadné uveden zdroj dokumentu.

Zésadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka &4st, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predkiddand bakaldiskd prdce odkryvd aktudlni tematiku z klinické praxe, je peclivé
zpracovdna, véetné citovanych zdrojii. Teoretickd cdst poukazuje na velmi dobrou orientaci
v dané tematice a soucasné viastni zapdleni autora. K dosazeni cilii prdce bylo zvoleno
kvalitativai vyzkumné Setfeni u sester ve vedouci pozici. Samotné vysledky jsou prehledné
zakédovany, ndsledné kategorizovdny a efektivné interpretovdny. Diskuse je bohatd, nechybi
komparace s literdrnimi zdroji, vlastni ndzor autora a odpovédi na vyzkumné. Vysledky
samotné, potazmo celd préce, pFindSeji novy vhled a inspirativni podnéty v oblasti motivace,
komunikace a ,,péce“ o sestry v klinické praxi a implicitné i zkvalitnéni péce o nemocre.

Préce spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
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