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ABSTRACT

The subject of this Bachelor essay is the role of CR probation and mediation
service in re-socialisation of gipsy delinquents. The probation and mediation service is
based on cooperation of two disciplines - social work and criminal law. The purpose of
that is to mediate effective and socially beneficial solution of conflicts related to
criminal acts. The service organises and ensures effective and dignified execution of
alternative punishment and measures with the emphasis on interests of damaged people,
protection of community and prevention of criminal acts.

The text outlines history and presence of gipsy population in the Czech Republic,
their segmentation and life style. Attention has been paid to activities of Sdruzeni pro
probaci a mediaci v justici, 0. s. (Association for Probation and Mediation in Justice). In
addition it includes information on the mission, objectives and principles of probation
and mediation activities. In addition there is a list of principles and areas of activities.

The objective of this work is to map the role of probation and mediation service in
re-socialisation of gipsy delinquents, including partial objective which is to identify if
increased success of re-socialisation is affected by improved work of probation staff and
involvement of professional and laic public. Two hypotheses have been determined.
The first one, saying that success of gipsy delinquents re-socialisation increases due to
their cooperation with probation and mediation service, has been confirmed. The second
hypothesis that for more effective cooperation with gipsy delinquents their cultural
diversity and different live values must be considered, has been confirmed as well. The
practical section of this work applies a quantitative research in the form of secondary
analysis of statistic data and a questionnaire.

I am convinced that probation and mediation service is an essential part of
successful re-socialisation process. There is no doubt that professional skills,
involvement, flexibility and enhancement of probation staff competencies contribute to
effectivity of the service. In my opinion the future challenge of the probation and
mediation service is to increase awareness of its existence between clients. In addition it

could offer assistance to clients loaded by long term debts, motivate them in seeking for



and maintenance of a legal job and minimise repeated indebtedness. I see a high
potential in the role of a mentor, a member of the gipsy community, who acts as a
mediator between both parties. I am of the opinion that it would be beneficial to extend
services of such a person to pre-judgement phase of criminal proceeding and enhance its

authorities in dealing with clients endangered by drug addiction.
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UvVOoD

Aktualni situace romské mensiny v Ceské republice je neuspokojivd. Romové
vykazuji nizkou troven vzdélanosti, kterd souvisi s vysokou nezaméstnanosti a obecné
nizkym socidlnim statutem. Tato nezaméstnanost se poté odrazi na jejich nizké zivotni
urovni a nevyhovujicich podminkach bydleni. N&§ socialni systém Romy dostatecné
nemotivuje k feSeni jejich problému a je pro né¢ Casto vyhodnéjsi pobirat nejriiznéjsi
davky socidlniho zabezpeceni, nez hledat praci. VSechny vyse naznacené okolnosti se
podileji na tom, ze se Romové nakonec ocitaji v bludném kruhu, ze kterého vede cesta
ven jen velmi ztézka. Mnozi vidi feSeni, jak dosdhnout vy$$i materidlni urovné,
v pachani trestné¢ Cinnosti. Romska komunita je navic vic¢i okoli uzaviena, coz se
projevuje také ve schvalovani trestné ¢innosti vici ,,gadzim*. Pfi¢inu, pro¢ ma romskeé
etnikum tak velké sklony k delikventnimu chovani, miizeme poté najit v souctu Spatné
socialni situace a nepratelského postoje neromské casti spolecnosti, jenz byva casto
jesté podbarven rasismem. Podil Romtl na celkové kriminalité v Ceské republice je
vyrazny a na zakladé vSech vySe uvedenych faktorGi jsou Romové chapéni jako
problematicka mensina, kdyZ navic protiromské postoje miizeme nalézt i mezi volenymi
predstaviteli samospravy a statni spravy, konkrétné napiiklad aféry byvalého senatora a
starosty Prahy 4 Zdenka Klausnera a soucasného mistopiedsedy vlady a ministra pro
mistni rozvoj Jiftho Cunka, které se tykaly feSeni otizek bydleni problémovych
romskych rodin.

V navaznosti na trestnou ¢innost se nemohu nezminit o vykonu vazby a trestu
odnéti svobody. Uvéznénim je ¢lovék konfrontovan s fadou problémt, pocinaje ztratou
svobody, postaveni, majetku, nezavislosti, distojnosti, bezpec¢nosti ¢i osobnich vztahi.
Dlouhé vazba a jesté delsi vykon trestu podlomi sebevédomi kazdého ¢lovéka a navic
znejisti jeho jednani na svobodé. Pokud budeme mluvit o pachatelich méné zavaznych
trestnych ¢inl, je zde namisté¢ hovofit o aplikaci penézitého trestu ¢i trestu obecné
prospésnych praci misto nepodminéného trestu odnéti svobody. Myslim, Ze vyrok

penologickych experti Friedera Diinkela a Sonji Snacken: ,, Véznice nemohou byt



reSenim socialnich problému.* ptesné¢ vystihuje danou problematiku a je platny
v kazdém spolecenském a socialnim ziizeni.

Jsem piesvédCena, Ze Probacni a mediacni sluzba, ktera vychazi ze soucinnosti
dvou profesi — socidlni prace a trestniho prava, je dilezitou a moznd i nezbytnou
soucasti cesty k uspésné resocializaci romskych delikventl do spole¢nosti, nebot’ usiluje
o zprostfedkovani ucinného a spoleCensky prospésného teSeni konfliktli spojenych
s trestnou Cinnosti. Soucasné organizuje a zajiStuje efektivni a distojny vykon
alternativnich trestl a opatieni s diirazem na zajmy poskozenych, ochranu komunity a
prevenci kriminality.

V predkladané praci se zaméfuji pravé na praci Probacni a mediacni sluzby
s romskymi klienty a rdda bych upozornila i na fakt, vyplyvajici ze zjiSténych
skutecnosti, ze zkvalitiovani prace Proba¢ni a mediacni sluzby a informovanost,
pfipadné 1 angazovanost odborné i neodborné vefejnosti, povede k zefektivnéni
resocializace romskych delikventl do spole¢nosti.

K napsani bakalafské prace praveé na toto téma jsem se rozhodla predevsim proto,
ze se jedna v soucasné dobé o aktualni a diskutovanou oblast a také z toho diivodu, ze
jsem n¢kolik let pracovala v advokatni kancelafi a méla jsem moznost bliz§iho
sezndmeni se s problematikou kriminality Romu. Zarovenl jsem piesvédcena, ze diky
studiu na Zdravotn¢ socialni fakulté¢ jsem méla moznost na vyse uvedenou problematiku

nahlédnout z hlediska socidlniho a spojit tak poznatky ze studia a z praxe.
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1. SOUCASNY STAV

1.1 Romové v Ceské republice

1.1.1 Romské etnikum

Kdo je Rom? Podle zakona ¢. 273/2001Sb., o pravech narodnostnich mensin a 0 zméné
nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisi, je Romem pouze ten, kdo se piihlasi k romské
narodnosti. Prislusnost k romstvi vSak neznamena jen svobodnou vuli jedince ptihlasit se k
romské narodnosti, ale souvisi tizce s kulturou, tradicemi minority, se zptisobem zivota, s mirou
schopnosti spole¢enské flexibility a s mirou moznosti poskytnutych vétSinovou spole¢nosti pro
zaClenéni do majority (13).

Romem je ten, kdo se hlasi k romstvi. Romem je ob&an Ceské republiky, ktery se
deklarativné ptihlasi k romské narodnosti. V tomto ptipad¢ je teoreticky nepodstatné, k
jaké etnické skupiné obcan pfislusi, jde o individualni narodnostni citéni jednotlivce a o
projev jeho svobodné viile (13).

Romem je ten, kdo Zije jako Rom. Ob¢ané Ceské republiky, ktefi piislusi k
romské etnické skupin€ Zzijici u nés, vétSinou nemaji potfebu deklarovat své romstvi
prihlasenim se k romské narodnosti pti s¢itani lidu, presto vSak udrzuji romskou kulturu
a z generace na generaci si predavaji narodni tradice a matetsky jazyk. Zplisob zivota
lidi udrzujicich v romskych komunitach tradi¢ni kulturu je oznacovan romskym slovem
romipen. Za ur€itych okolnosti to mohou byt téZ osoby neromského ptivodu, které se do
romského prostiedi zaclenily a trvale v ném ziji (13).

Romem je ten, kdo vypada jako Rom. Charakteristické antropologické rysy lidi
prislusejicich k romské etnické skupiné ruku v ruce se zazitymi piedsudky vétSiny
majoritni spolecnosti vii¢i této minorité plisobi jako spoleCenské stigma, a to naprosto
nezavisle na jejich vuli, zpsobu Zivota, vysi dosazeného vzdélani, apod. PtisluSniky
majoritni spolecnosti jsou oznacovani za Romy — cikany, kuriézné i naptiklad romské
déti vyrastajici od kojeneckého véku v adoptivnich vétSinovych rodinach, tedy

nedotené romskou kulturou ani zptisobem zivota — romipen (13).

11



1.1.2 Romstvi
vlastnost ¢lovek ziska tak, ze se narodi a vyristd v romské rodin€ a ze se ztotozni s jeji
hodnotovou orientaci. Nepiehlédnutelnou strankou romstvi je od majoritni spole¢nosti
zcela odliSny prubéh individualizace jedince, systém rodinné solidarity a vzéjemného
socidlniho zabezpeceni. Rom si je vzdy védom své piislusnosti k rodin€¢ a rodu a toto
Soucésti romstvi je 1 specifické vnimani ¢asu. Budouci ¢as v romském uvazovani
nehraje Zadnou zvlastni roli. Jedinym zajisténim budoucnosti jsou pro Romy déti.
Pokud je jich dost, neni tfeba se budoucnosti obavat. Také pojeti historie je pro Romy
jiné. Historii si nikdy nezaznamenavali a to, co si o minulosti vypravéli, byla spiSe
mytologie. Romové ziji ptitomnosti. Ta se zaziva a je spojena s rodinou. V piitomnosti

se nepomysli na minulost a neuvazuje se o jiné nez bezprostiedni budoucnosti (29).

1.1.3 Historie Romii v CR

Za prvni zminku o Romech na naSem tzemi je ¢asto vydavana kapitola z kroniky
tak feCeného Dalimila nazvanéd ,,O Kartasiech pohanskych®. Dal§i spornd zminka o
pfitomnosti Romii na nasem uzemi pochazi z Poprav¢i knihy panit z Rozmberka,
datovana do roku 1399, v niz jeden z vyslychanych loupeznikii uvedl, ze spoluvinikem
je mimo jiné 1 ,,Cikéan, ¢erny, Ondrejov pacholek®. Poslednim diskutovanym udajem o
pfitomnosti Romi, je uryvek zkroniky obsazené pozdé&ji v Palackého Starych
letopisech &eskych, kde je u roku 1416 poznamka: ,, Toho léta vIagili se Cikani po Ceské
zemi a lidi mamili“. Za jisty Ize pokladdat az rok 1417, kdy naSim uzemim prosla
skupina, jejiz cesta byla pomérn¢ podrobné zmapovana i1 v ostatnich zemich, kudy
prochdzela. Tato vice nez tiisetclennd skupina se vydala od Budina do KoSic a déle pak
ptes Levice jiznim Slovenskem do Bratislavy a tam se rozdélila (11).

Od poloviny Sestnactého stoleti se postoj viici Romim zac¢ind ménit. V roce 1541
byli ze zaloZzeni pozaru v Praze podezirani pravé Romové. Roku 1545 wvydal
Ferdinand I. mandat, kterym nakazoval, aby Romové byli vypovézeni ze zemé. Presto

v

zde stale jeste vladla ziejmé ptiznivéjsi atmosféra nez v sousednich krajich (11).
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Za vlady Marie Terezie (1740 — 1780) se nckterd panstvi pokusila o ponckud
vstficn€j$i postoj vi¢i Romim. Cisafovna nahradila otevienou represi asimila¢nimi
pokusy. Tzv. regulovani cikani dostavali povoleni k pobytu, nicmén¢ jejich dalsi pohyb
podléhal piisné kontrole. V tomto osviceneckém postupu pokracoval i cisaf Josef II.
(1780 — 1790), syn Marie Terezie, ktery kladl diraz na Skolni dochdzku déti, vyuceni
romské mladeze, povinnou navstévu bohosluzeb a zlepSeni hygienickych podminek.
Vroce 1784 byl ucinén prvni pokus o statem fizené rozmisténi romskych rodin a
v druh¢ poloviné osmnéactého stoleti se fada romskych rodin zacala usazovat vice méné
dobrovolné. Pfistup Marie Terezie a Josefa II. znamenal historicky zlom, nebot” po
dlouhych staletich se s Romy poprvé pocitalo jako se skute¢nymi obyvateli danych
uzemi (11).

V 19. stoleti se osvicenecké pokusy o proménu zpusobu zivota romského etnika
pfeménily v administrativné byrokraticky ptistup, jakym byla kontrola pohybu Romd,
véetné policejniho dozoru, zédkaz Zebroty, podomniho obchodu a potulky, omezeni
migrace Romt mezi jednotlivymi regiony statu, zfizovani donucovacich pracoven a
zékaz kocovani skolou povinnych a mladsich déti (20).

Vroce 1888 byl vydan vynos ceského mistodrzitelstvi €. 86284 proti potulnym
Cikanlim a o rok pozd¢ji byla zalozena evidence ,,potulnych Cikani*, kteti domovsky
prisluseli do moravskych a slezskych obci (20).

V letech 1909 — 1910 provedl moravsky a slezsky staticky ufad prvni rozbory
evidenci Romil. Z nich vyplynulo, Ze na Moravé ziji Romové ve 104 a ve Slezsku v 11
obcich a ze jejich tradi¢ni zaméstnani, kterymi bylo kovarstvi, hudebnictvi, kosikaistvi,
dratovani a brousSeni nozl, jsou vytlaCovana pftilezitostnou praci posluhli, nadenikt a
pomocnych zemédélskych d€lnika, casto i1 Zebrotou, polnim pychem a jinymi
kriminaln€ zdvaznymi aktivitami (11, 20).

Prvni republika tolerovala kocujici Romy stale hiife a v roce 1927 byl vydan zakon
proti potulnym Romim a tuldktim Zijicim ,,po cikansku®. Romové byli pod soustavnym
policejnim dohledem, ke kocovani si museli vyzadat doCasné platnd povoleni, byly jim

vydavany zvlastni legitimace (27).
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Strasnou kapitolou historie ¢eskych Romt byl holocaust za vlady nacisti. Zahynulo
tehdy témeét pét tisic Roml pochazejicich z Ceskych zemi. Vrazdéni probihalo pievazné
ve vyhlazovacich koncentrac¢nich tdborech mimo nasSe tizemi (27).

Krétce po valce se odhady po&tu Romii na Gizemi dne$ni CR pohybuji fadové mezi
600 — 1 000. Nicmén¢ v druhé polovin€ roku 1947 v povéale¢ném soupisu ministerstva
vnitra vykazuje jiz celkovy pocet 101 190, z ¢ehoz 16 752 piipada na Cechy a Moravu a
84 438 na Slovensko. Stdhovani za praci do Cech vnimali sloven§ti Romové, Zijici
v izolovanych romskych osadach na Slovensku, jako jediné mozné vychodisko. Vlada
rychlé osidlovani pohrani¢i podporovala a nové pracovni sily vitala. Rada Romi v této
dobé zila ,,polokoCovnym® zivotem. Své rodiny zanechala na Slovensku, dojizd¢la za
praci, ale domt se vracela, kdykoli to jen bylo mozné (11).

Vroce 1958 schvalil socialisticky parlament zdkon ¢.74 o trvalém usidleni
kocujicich osob a § tfeti fikal: ,,Kdo setrva pfi kocovném zplisobu Zivota, piestoze mu
byla poskytnuta pomoc k trvalému usidleni, bude potrestdn pro trestny ¢in odnétim
svobody na 6 mésict az 3 1éta. Zakon postihl olasské Romy, kteii po Ceskoslovenském
uzemi v té dob¢ kocCovali (11).

Za komunistického rezimu byly piivodni hodnoty a normy Romt ni¢eny, aniz by
byly pfirozené¢ nahrazeny jinymi. Proto dodnes fada Romil postrddda védomi
sounalezitosti, spolecného ptivodu a spolecnych déjin. Romové se pod vlivem silnych
asimilac¢nich tlakii snazili svou skuteCnou identitu co nejvic popfit. Na jate 1968
Romové podali pfedsedovi vlady navrh na ziizeni ,,Svazu ceskoslovenskych Cikant®.
Teprve v roce 1969 byl ustaven Svaz Cikdnii — Romil a Zvdz Ciganov — Romov, a to
jako spolecenské organizace v ramci Narodni fronty. Do svého zruSeni v roce 1973
vykonaly mnoho uzite¢né prace v oblasti budovani romské identity (11, 27).

Roku 1978 protestovala Charta 77 ve svém dokumentu, ktery podepsal spolu
s filozofem Ladislavem Hejdankem také Véclav Havel, proti tomu, ze moc ,,d¢la
vSechno proto, aby romskou kulturu vyhubila a sd€lovaci prostiedky soustavné $ifi ve
vefejnosti predstavy, ze takova kultura neexistuje® (27).

Listopad 1989 byl i v zivot¢ Romil velkym pfedélem. Pfinesl jim navic svobodu

uzivat svého jazyka a péstovat svou ndrodni kulturu, zakladat k tomu ucelu i
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k prosazovani jinych svych z4mt vlastni organizace a rozvijet mezinarodni
kontakty (27).

V nové vzniklé CR se Romi nejvice dotkl zakon &. 40/1993 Sb., o nabyvani a
pozbyvani stitniho obcanstvi. Obcanstvi CR se k dnesnimu dni nepodafilo nabyt
tisicim dospélych Romt, jejich rodinnym piislusnikim a stovkam romskych déti
v zafizenich nahradni rodinné péce. S pfechodem na trzni ekonomiku se nekvalifikovani
Romové znovu dostavaji na okraj spoleCnosti. Nezaméstnanost Romti dosahuje diky
jejich nedostatenému vzdélani, ale 1 diky skrytému a rafinovanému rasismu az 75 %,

v nékterych lokalitach CR 95 % (10).

1.1.4 Soucasnost Romii v CR

Romové tvoii nejvétsi etnickou mensinu v Ceské republice. ProtoZe neexistuje jiny
systém evidence nez sCitdni lidu, pfesny odhad poctu Romil na nasem Uzemi je
nemozny. Pii poslednim s¢itani lidu v roce 2001 se za Roma deklarovalo jen 11 746
obc¢ant, pricemz odhady hovoii asi o 250 000 Romii. Nejvétsi koncentrace Romu je
v ostravské aglomeraci, v Praze a v severnich Cechach. Jako celek maji Romové oproti
vétsinové populaci niz§i Uroven vzdélanosti, vysokou nezaméstnanost, vysokou
kriminalitu, hor$i zdravotni stav a krat§i primérnou délku zivota (16). V Jihoceském
v okrese Ceské Budgjovice 152 Romi, ktefi se piihlasili ke své narodnosti, coz
ptedstavuje 0,1 % z celkového poctu 180 054 obyvatel okresu. Dle romského
koordinatora Krajského ufadu Ceské Budgjovice Zije v okrese kolem 2 000 Romt a
v samotném mésté 1 300 — 1 500 Rom1 (7).

Romsk4 mengina ma v souziti s Cechy mnoho problémil. Z ¢eské strany je jim
vytykana hlu¢nost, Spatné sousedské vztahy, nevzdélanost, nizkd kvalifikace, Spatna
pracovni mordalka, lenost, neCestné jednani, agresivita, kriminalita, prostituce. Romové
vytykaji Cechtim citovy chlad, vypoéitavost, nadfazené chovani, xenofobii a rasismus.
Obe¢ skupiny maji tendenci zobecniovat predevsim negativni vlastnosti jednotlivct druhé
skupiny a prisuzovat je celé skupiné. Chovani obou skupin do znacné miry determinuji

predsudky z davné i nedavné minulosti (30).

15



Romské etnikum Zije témét totozné jako majoritni spolecnost, ale piesto se trochu
lisi. Vedle antropologie to jsou jest¢ zbytky byvalé kultury ptezivajici dodnes a
setkdvanim se s projevy rasismu. Tak se Romové ocitaji nékde mezi, uz nejsou
,»Cikany®, ale ani ,,gadZi“, coz jim majoritni populace svym zpisobem jedndni a
mysleni ani neumoziluje. Nalézaji se tak v etnickém a duchovnim vakuu, které by bylo
tteba vyplnit pozitivnim vztahem k romstvi, k romské kultufe. Na druh¢ strané by byla
prospdsna i osvéta ostatnich obyvatel CR v oblasti romského etnika, jeho historii a
kultury. To by spole¢né s pozitivnim piistupem mozna dokézalo zménit nahled ,,gadza*
na Romy, kterym by se tak zna¢né¢ zkvalitnil Zivot (7).

Prestoze stoupd pocet Romi se stiedoskolskym a vysokoskolskym vzdélanim,
vykonava pievazna vétSina po zapojeni do pracovniho procesu diky nizkému vzdélani a
kvalifikaci nejCastéji manualni a pomocné prace jako nddenici, zametaCi, pomocni
délnici na stavbach, u vykopovych praci ¢i jako posunovaci na draze nebo popelafi.
Zeny se stavaji uklizetkami, délnicemi v tovarnach, pomocnymi kuchaikami. Novou
formou zisku je také prostituce, kterd je zcela v rozporu s jejich diivéjsi moralkou.
Velmi vysoka je u Romti nezaméstnanost, zpisobena predevsim nedostatecnou trovni

vzdélani, predsudky zaméstnavateld a zvykem zit ze socidlnich davek (7).

1.2 Struktura romského spolecenstvi

Obecné existuji tfi zpusoby déleni, a to vnitini — romské (jak rozdéluji Romové
> 0 (¢

sami sebe), déleni vnéjsi — z hlediska ,,Gadzt* a déleni odborné — z hlediska etnicko -

jazykového.

1.2.1 Déleni vnitini — romské

Podle jazyka — d¢leni Romt podle jazyka je obtizné, nebot’ po 2. svétové valce se
zcela zménilo jejich slozeni. Do 2. svétové valky zili na uzemi Slovenska slovensti
Romové (slovensky dialekt romstiny) a mad’arSti Romové (mad’arsky dialekt romstiny).

V Cechach a na Moravé zili ¢esko—moravsti Romové (Cesko—moravsky dialekt
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roms$tiny) a v Sudetech zili némecti Romové (sinti dialekt romstiny). Po celém tuzemi
Ceskoslovenska koc¢ovali Olasi (olassky dialekt romstiny). Po 2. svétové valce, kdy
témét zcela zmizela skupina ¢esko — moravskych a némeckych Romt a do Cech byli
nasté¢hovani slovensti Romové a po zédkazu koCovani se zde usadili i olassti Romové.

Podle zpusobu Zivota - pred zdkazem kocCovani v roce 1959 se Romové délili na
kocovné, polokoCovné a usedlé. U nas to byly zejména kocovné a polokocovné skupiny
olaSskych Romt, ktefi si na rozdil od dnesnich Romi zachovavaji svou fec (olassky
dialekt) a udrzuji své zvyky. Navic jsou velmi uzavieni a nenechaji mezi sebe
proniknout ciziho ¢lovéka. Polokocovné skupiny mély prechodna obydli, ve kterych se
zdrzovaly zpravidla v zimnim obdobi a po vétSinu roku se premistovaly ve vozech
(Siatrach), pokrytych plachtami a tazenymi konmi, ¢i putovaly péSky a taboftili ve
stanech. Zdrojem jejich obzivy bylo koniské handlifstvi a rizné formy drobného
prizivnictvi. Usedli Romové se zivili provozovanim svych profesi, nebo drobnymi
sluzbami sedlaktim z vesnic.

Podle profese — s vykonavanim rtznych profesi byl spojen rizny spolecensky
status. Nejlepsi postaveni meéli hudebnici, dale se jednalo zejména o kovaistvi,
kosikarstvi, korytaistvi, konské handlifstvi, vyrobu cihel, metel, brusi¢stvi noza. Olassti
Romové se specializovali na koiiské handlifstvi a jejich Zeny na vésténi z ruky.

Méstské a venkovské déleni — Romska populace Zije rozptylené¢ mezi neromskym
obyvatelstvem bud’ ve zvlastnich Ctvrtich a ulicich ve méstech nebo na predméstich
(méststi) nebo v oddélenych romskych osaddch na okrajich venkovskych obci
(venkovsti). Tito venkovsti Romové si zachovali mnoho ze své kultury a tradi¢niho
zivota diky pomérné izolovanosti od ostatniho obyvatelstva, zatimco Romové Zijici ve
méstech mezi neromy se piiblizovali okolni spolecnosti v jistych oblastech
ekonomického Zivota a v nékterych rysech socialniho chovani.

Déleni dle respektovani ¢i nerespektovani riznych tradic a pravidel - podle
které¢ho se déli na Cisté Romy — ,,7uze Roma“ a §pinavé Romy — ,,degeSa Roma*. Kazda
skupina - rod ale povazuje za necisté¢ - podiadné né€koho jiného. Mezi necisté patii ti
Romové, kteti jedi napt. koniské maso (u Romu byl kiin témét posvatné zvire) nebo

zbytky jidel (ohfivana jidla) nebo porusili skupinovou endogamii a provdali dceru na

17



n¢koho takového. Z tohoto vnitiniho déleni vyplyvd omezeni osobnich kontaktl s
rodinami, které jsou povazovany za neciste.

Déleni podle bohatstvi - za nejchudsi jsou povazovani Romové z osad na
vychodnim Slovensku, vét§ina Romil je z hlediska naSeho oznacovana za socialné
potiebné. K nejbohatSim Romiim tradi¢né patfili muzikanti, kteti dfive ucinkovali i na
Slechtickych dvorech, pozdé&ji vytvorili zvlastni vrstvu méstskych kavarenskych
hudebnikii. Olassti Romové, ktefi patfili do 50. let mezi nejchudsi, dnes v disledku
riznych forem ,,obchodovani® patii mezi nejbohatS$i vrstvy Romul. Kontakty mezi
starousedlymi Romy a olaS$skymi Romy jsou minimalni. Nejvétsi hodnotou pro olasské

Romy je zlato (5).

1.2.2 Déleni vnéjsi - z hlediska Neromii

Pti tomto déleni zalezi na irovni znalosti o0 Romech, ale nejrozsitenéjsi je hledisko
podle stupné asimilace - tedy na slusné a neslusné Romy. S timto dé€lenim souvisi i
dé€leni podle sociadlni urovné. Dale jako neromové miizeme Romy rozliSovat také podle
vnéjSiho vzezieni. Nejviditelngjsi rozdil je mezi ,,svétlymi* a ,,tmavymi* Romy. Olassti
Romové maji svétlejsi pigmentaci i svétlejsi vlasy a byva u nich nejcastéji vidét
klasické romské obleCeni - Siroké barevné sukné, tiicipé Satky na hlavach ¢i ramenech.
Nesmirnou hodnotu ma pro né zlato, proto u nich vidime cCastéji prsteny, nausnice,
nahrdelniky, naramky, dokonce 1 zlaté¢ zuby, nez u jinych Romt. Jako kocovny narod
nemohli investovat svlj majetek do nepienosnych véci, a tak své jméni ukladali do

zlata. Zlato mé vSak pro n¢ i jinou symboliku. Olassky Rom v¢fi, ze zlaté Sperky, které

ma na sobg¢, jej uchrani pred nemoci (5).

1.2.3 Déleni odborné - z hlediska jazykové - etnickeho

Na zaklad¢ dialektometrickych vyzkumG a sociologickych udaji dospéla
lingvisticka sekce (Centre de recherches tsiganes pii Universit¢ René Descarta) k
nasledujicimu rozd¢€leni jazyka Romu:

Romstina v pravém slova smyslu, jiz hovofi pfevazna vétSina Romi na celém

sveéteé, lze rozdelit do tii dialektovych skupin. Tyto dialekty maji zékladni slovni fond
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romsky a kromé& vypijcek z riznych kontaktnich jazykl pro vyrazy oznacujici moderni
realitu (fidi¢sky prikaz, Skola ...) mezi nimi existuje rizn¢ vysoky stupen
srozumitelnosti. DEli se na skupinu balkansko-karpatsko-balstskou, skupinu gurbetsko-
cerharskou, jiz se mluvi vyhradné na Balkan¢ a skupinu kalderassko-lovarsaskou, ktera
je zemépisné nejrozptylenégjsi - od Uralu po Kalifornii a Buenos Aires.

Skupina sinto-manusskych dialekti, ktera se kdysi odd¢lila od karpatské a
baltské podskupiny a obsahuje velky podil vyptjcek z germanskych jazykt. Vzajemna
srozumitelnost mezi témito dialekty a pfedchozimi skupinami je minimalni.

Lokalni dialekty jinych jazyku - obsahuji urcity podil romskych slov. Mluvi jimi
ty skupiny Romd, které¢ v disledku riznych asimilacnich snah ztratily vlastni jazyk -
naptiklad Spané€lsti Gitanos nebo ve Velké Britanii dialekty pogadijské. Jsou naprosto
nesrozumitelné pro ostatni romské skupiny.

Ze vsech téchto déleni je ziejmé, ze Romové nejsou a nikdy nebyli homogenni

skupinou. Proto by bylo spravné mezi nimi rozliSovat, nikoliv generalizovat (5).

1.3 Zivotni styl dne§nich Romi

1.3.1 Hodnoty

Mysleni Roml se vtomto ohledu zménilo. V minulosti Romové nevlastnili
majetek, nyni po ném touzi. Je to pfirozené, kdyz ziji ve spolecnosti, kde je majetek
ukazatelem uspéchu. Orientuji se na hmotné statky, coz dokladd vybavenost jejich
domaécnosti. VEétSina z nich uz nezna romsky jazyk a mluvi romskym dialektem CesStiny.
Romové jsou stale orientovani spiSe na tady a ted’. Jsou Casto bez zajmu, pohlcuje je

kultura konzumu (7).

1.3.2 Romska kultura
Silnou strankou romské kultury je hudba a také tanec. Svérazny a Casto vynikajici
hudebni projev patii nesporné k nejvétsim piinosim romského ndroda a je tradicni

oporou jeho identity. V romstiné se i u nas piSou basné a beletrie, které maji sviij
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jedine¢ny, svérazny puvab, pfestoze zatim ziidka snesou srovnani s literaturou narodu,
jez jsou tradi¢nimi nositeli evropské a svétové vzdélanosti. Je-li fe¢ o romském
pisemnictvi, je tfeba myslet pfedevSim na romské pohadky, jez patii ke svétovému
pokladu tohoto Zanru. I romské vytvarné uméni je snadné si zamilovat pro jeho
smyslovou bezprostfednost, barevnost, srozumitelnost, lidovost. Snad jest¢ vice nez u
»gadzi*“ prevladd dnes u Romii pseudokultura, pasivni konzum toho, co pfinaseji
televizni kanaly a DVD z ptij¢oven. V mnoha romskych rodinach se televize vypina jen

na noc. Velmi oblibenou zdbavou romské mladeze 1 dospélych jsou hraci automaty (27).

1.3.3 Styl bydleni
Romové dnes obyvaji klasické byty a domky typické svou ,,velmi bohatou*
vyzdobou. Jinak se od neromskych, co se tyce vybaveni, nelisi. Od 80. let klesa pocet

¢lenti domacnosti, ktery byl diive vysoky diky silnym rodinnym vazbam (7).

1.3.4 Rodina

Romské rodina si dosud udrzuje patriarchélni raz. Rodina hraje pro Romy stale
velmi dileZitou roli. VétSinou jiz neziji v nékolikageneracnich rodinach a snizuje se i
pocet déti v roding, primérné 2,63 (7, 27).

Dnes mizeme v romskych rodinach zaznamenat nasili na détech, jez byvalo podle
pamétnika naprostou vyjimkou, jejich t€zké zanedbavani v disledku alkoholu a drogové
zévislosti a tam, kde vychovaval misto rodiny détsky domov, dokonce incest, ktery byl

podle romistii jesté v historicky nedavné dobé u Romil nemyslitelny (27).

1.3.5 Vychova

Vychova probihd v romskych rodindch zptisobem lisicim se od vychovy v rodinach
ostatni Ceské populace. Hlavni vychovnou metodou je tlak rodiny, kterd ma i n¢kolik
desitek ¢lenti. Tento tlak nuti jednotlivce chovat se urcitym akceptovatelnym zplisobem
vramci té které komunity. Détem je ponechavana mnohem vétsi volnost v jednani.

Pravidla se situaci od situace méni (9).
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1.3.6 Vzdelani

Vzdélani jako investice dlouhodobého charakteru nezaujima v hodnotovém
syst¢tmu Romii prakticky Zadnou vyznamnou pozici. Pro vétSinu Romu predstavuje
Skola nepfijemnou a nepiatelskou instituci, kterd do jejich Zivota pfindsi jen zklamani a
snizovani sebehodnoceni. Romské déti vyuzivaji sebemensich divodu, pro¢ do skoly
nejit. Bohuzel, jejich rodice je vtom svou nedtslednosti, ale i shodnymi postoji
podporuji. V souvislosti se Skolni dochdzkou nemlzeme opomenout jeste¢ dalsi
problémy, které ovliviiuji socialni vyvoj déti a piipadné odstartovani jejich kriminalni
kariéry. Jde zejména o zaskolactvi, povaleCstvi, toxikomanii, vandalismus, Sikanu,
vytrznictvi ve Skole i mimo ni. Prozivani volného casu v détstvi formuje postoj i

k vyuzivani ¢asu v dospélosti (9).

1.3.7 Nezaméstnanost

Zapojeni Romii do pracovniho procesu predznamenava uroven a kvalita
dosazen¢ho zakladniho vzdélani. Vysledky zjistovani, kolik mladistvych Romt pracuje,
jsou tristni, protoZze v ramci této skupiny populace je az na vyjimky nezaméstnanost
témet absolutni. Dlouhodoba nezaméstnanost mladych muzi, ktefi rezignovali na svoji
zivitelskou roli, v sobé zahrnuje obrovsky kriminalni potencidl. Absence pracovnich
navykl a neschopnost dlouhodobé se soustfedit na smysluplnou ¢innost snizuji Sance
jedince uplatnit se na trhu prace. V nékterych romskych rodindch se setkavame
s n¢kolikageneracni nezaméstnanosti (9).

Dlouhodobd nezaméstnanost vede k vytvafeni alternativnich Zivotnich strategii,
jejichz cilem je zajiSténi financnich prostfedki z jinych nez pracovnich zdroji. Jedna se
o zavislost na davkach socialniho zabezpeceni, praci ,,na ¢erno®, zadluzovani a trestnou
¢innost. Dusledky dlouhodobé nezaméstnanosti dale prohlubuji marginalizaci
jednotlivych osob i celych komunit, ovliviiuji fungovani bezprostiedniho socidlniho
spolecenstvi a deformuji piehled o principech, na jejichz zdkladech funguje majoritni

spolecnost (9).
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1.3.8 Zadluzovani

Zadluzovani je dalSim problémem. Jeho nejcastéjSimi formami jsou dluhy
zneplaceni najemného a dalSich poplatki souvisejicich s bydlenim a ptjcovani si
finan¢nich prostfedkti od bankovnich i nebankovnich subjektt, pfipadné lichvart. Dalsi
dluhy vznikaji z neplaceni vyzivného, pokut, zdravotniho pojisténi, ¢i splatek zbozi.
Jako divod vedouci k zadluzeni lze uvést ,,socidlni nedovednost®, tj. neschopnost
hospodafrit tak, aby mohly byt plnény vSechny povinnosti. Je ziejmé, Ze s malym
piijmem to neni jednoduché¢ (24). ZadluZeni l1ze charakterizovat jako dluhové pasti. Ten,
kdo se v takové pasti ocitne, neni motivovan k praci, protoze o vydélek ze zaméstnani

vvvvv

marasmus, v némz parazitismus a kriminalita maji své misto (9).

1.4 Diivody, které vedou jedince ke spachani trestného ¢inu

- Jedinec nevi, Ze jeho jednani je trestné.

- Jedinec vi, Ze jeho jednani je trestné, ale nedokéaze se ovladnout, aby je nekonal.

- Jedinec vi, Ze jeho jednani je trestné, dokdzal by se ovladnout, kdyby chtél, ale on
nechce. ,,Zisk” z trestné Cinnosti je pro n¢j pfitazlivéjsi, nez aby se dal odradit
rizikem potrestani. Ziskem mtize byt jak majetkovy prospéch, tak prestiz ziskand v
referen¢ni socialni skupiné.

- Jedinec se ocitd pod tak silnym socialnim tlakem, ktery je schopen fesit pouze
trestnou Cinnosti nebo jinou obecné nepiijatelnou c¢innosti (napiiklad prostituci
nebo zebrotou). V této souvislosti se hovoii o takzvané socidlni kriminalite, ktera
bezprostfedné neplyne z osobnostnich nebo charakterovych vad, ale z chudoby a

minimalnich moZznosti tento stav zménit (9).
1.4.1 Kriminalita etnickych minorit

Kriminalita je zavazny spoleCensky jev, ktery provazi lidstvo jiz od samého

pocatku. Proto je zcela pfirozenym zdjmem spolecnosti najit ucinnou ochranu pied
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nezadoucim jednanim, a pokud jiz k nému dojde, najit uc¢innou a adekvatni odpovéd’
(4). Vzhledem ke skutec¢nosti, ze etnické minority maji ve spolecnosti méné¢ vyhodné
postaveni nesouci s sebou celou fadu kriminogennich rizikovych faktori, ziejmée obecné
plati, ze krom né¢kterych vyjimek, maji az nékolikanasobné vyssi miru kriminality nez
majoritni populace (pro evropské poméry, je uvadén zhruba dvoj — az Ctyinésobek). Ve
svétle uvedeného je tfeba zdiiraznit, ze romské kriminalita ziejmée vyrazné nepiesahuje
obvykle udavany nasobek zvysené miry kriminality minorit. Pfesnéji se nelze vyjadiit,
protoze neni piesné znam, pouze se odhaduje, potet Romi v Ceské republice, a to
nejCastéji asi 2,5 — 3 %. Existuji vSak i1 vyssi odhady (33).

I kdyz Romové péachaji proporciondlné¢ vyssi miru kriminality nez majoritni
populace, neni to néco vybocujiciho, co by vyjadfovalo jejich etnicko - psychologickou
charakteristiku, ale v prvni fad¢ je to zalezitost sociologickd a socialné - psychologicka
a teprve potom zalezitost kulturné - specifickd. Nékteré vyzkumy ukazuji, Ze mira
kriminality ¢lenti minorit a téch ¢lenti majority, ktefi s nimi maji srovnatelné¢ nizké
socialni postaveni, je obdobna (33).

Nekteré trestné ¢iny (zejména kradezi) pachané Romy doprovazi mira vandalismu,
u pachatelti majority se udajné pomérné¢ malo vyskytujici. Vedlejsi Skody zpiisobené
vloupanim mnohdy mnohonasobné ptfevysSuji cenu zcizené véci a znamenaji v dasledku
vefejné ohroZeni. Jedna se zejména o kradeze barevnych kovil, které jsou soucasti
elektrickych vedeni nebo draznich zafizeni. Rovnéz vedlejsi Skody zplsobené pii
vloupani do obchodl a bytl Casto prevysuji cenu zcizeného zbozi. Kriminologické
studie Casto uvadéji spontannost a neplanovanost loupezi a loupeznych ptepadeni (tzv.
elpicka nebo el pasa) pachanych Romy; vyuziti ,,vhodné* ptilezitosti, vliv alkoholu a

drog (14).

1.4.1.1 Dostupnost dat o kriminalité Romii

Otéazka uvadéni dat o kriminalit¢ Romu je velmi citliva. Nékteré zemé je uvadeji
(napft. Slovensko), jiné nikoli, popf. je to svazano s riznymi omezenimi. U nas byla tato
data do roku 1993 zjistitelnd z policejni statistiky, poté byla utajovana a prakticky

nepiistupnd. Nicméné bylo mozné ziskat pro ucely odborného vhledu a z néj
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vyplyvajicich preventivnich doporuceni podklady pro kvalifikované odhady. V roce
2000 vsak v souvislosti se zakonem o ochrané¢ osobnich udaji byly i tyto podklady ze
statistiky vymazany (19).

Neznalost o tak citlivém tématu, jakym kriminalita Romi je, kterd je navic
majoritou percipovana nepiiméiené zveli¢end, muze véci spiSe uskodit. I mlceni o ni
muze vyvolat dojem, Ze je skutecné co skryvat. I kdyby vsak byla tato kriminalita jesté
vysSi, nez tomu je, muze jeji kvalifikovany rozbor jednak signalizovat problémy, které
je tieba pfednostné fesit, a jednak jinak muze naznacit cesty k jejimu ovliviiovani. Aby
totiz bylo mozno Uspé$né kontrolovat kriminalitu, at’ uz jakoukoliv ¢i kohokoliv, je
pfimo nutné znat toho o ni nejvice. Potom by bylo mozné preventivné zasahovat a
ptsobit. BohuZzel tento racionalni pozadavek narazi na politické ohledy a zeyména také

na nesouhlas Romii samych (33).

1.4.1.2 Odhady kriminality Romii v Ceské republice

Nekteré trestné Ciny, kterych se Romové dopoustéji, 1ze vyvodit pifimo z odlisné
kulturni tradice. Jedna se zejména o sexualni styk pod hranici 15 let véku, ktery je casto
posvécen rodinou pachatelii. Spolecensky nejproblematictéjsi je chapani trestného ¢inu
krddeze a loupeze a dal§i majetkové trestné Cinnosti u nékterych romskych skupin,
zvlasté¢ pak olasskych. Lze uvést, Ze okrddani majority neni vniméno u mnoha
romskych rodl jako moraln¢ Spatné. Jedna se ovSem o skupiny, které jsou v podstaté
v permanentni valce s okolnim svétem a diisledné rozdéluji my a oni (10).

Na pocatku 90. let, kdy byly tdaje o romské kriminalité k dispozici, se pohyboval
podil Romii na celkové trestné ¢innosti v CR okolo 16 %. Romové méli zv1aste velky
podil na kradezich vloupanim (22 % z celku) a tzv. kradezich prostych (19 %). Nemaly
podil méli Romové na mravnostni delikvenci, pfedevSim na trestném ¢inu pohlavniho
zneuzivani (20 %). Na nasilné kriminalité se Romové podileli v CR 13 % (10).

V souvislosti s romskou mlédezi se casto hovoifi o rostoucich problémech
suzivanim drog a drogovou zavislosti. Pfipustime-li, ze romskad populace, rodina a
komunita vykazuje nékteré odliSné prvky od populace majoritni, promitnou se

pravdépodobné tyto odliSnosti i v choulostivé oblasti zneuzivani navykovych latek. Bez
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ohledu na etnickou pfislusnost vede uzivani drog détmi a mladezi k doprovodnym
komplikacim v bézném Zzivoté. Tyto komplikace nejcastéji souvisi se Skolni dochazkou
a prospéchem romskych déti, majetkovou kriminalitou mladych Romt, Sifenim drog ve

Skolach romskymi distributory, nasilnymi ¢iny a romskou prostituci (22).

1.4.2 Delikvence
V pievladajicim pojeti se za delikvenci povazuji vSechny typy jednani, jez porusuji

spolecenské normy chranéné zékony (16).

1.4.3 Resocializace

Resocializace je navrat ke spoleCensky ptijatelnému zptisobu chovani u lidi, ktefi se
od né&j odchylili. Neobejde se bez zmén postojlii a bez zmén hodnotové orientace. Efekt
resocializacnich programil je zavisly na jejich pfiméfenosti a na tom, jak jsou klienty

akceptovany (16).

1.5 Filozofie trestu

1.5.1 Funkce trestu

Lidska spolecnost vyvinula ke své ochran¢ ptfed deviantnim chovénim svych ¢lenti,
tj. pfed chovanim ohrozujicim jeji fungovéni, systém obrannych mechanismi. Jeho
vyznamnou soucasti je 1 v moderni spolecnosti specificky systém sankci,
deviantni chovani, pfifazuje jim vice ¢i mén¢ odpovidajici sankce a stanovuje pravidla a

podminky jejich uplatiiovani (23).

1.5.2 Problém vykonu trestu odnéti svobody
Samotny vykon trestu odnéti svobody ve své klasické podobé ma celou fadu
vedlejSich c€inkt, které z hlediska efektivni ochrany spolec¢nosti pfed kriminalni

recidivou témet zpochybnuji jeho uziti. Vykon trestu odnéti svobody se odehrava v
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extrémnich a deviantnich podminkach, které Casto piisobi ptimo proti Gsili o opétovnou
integraci provinilce do spole¢nosti. Nahromadéni vice ¢i méné naruSenych osob v
omezeném prostoru a jejich pfevaha nad vychovnym personalem naznacuje, jakym
smérem se pusobeni na odsouzeného ubira. Jedinec v podstaté odmitnuty spolecnosti a
uvrzeny do prostiedi, které mize jen s obtizemi akceptovat, nachazi casto bezvyhradné
piijeti ve vézenské subkultuie. Jeho ideologizace subkulturni soustavou postoji a
racionalizaci je témét zakonita. Téz z tohoto divodu se vézeni Casto nazyva ,,vysokou
Skolou zloc¢inu®“. Nejvice ohroZenou skupinou osob jsou mladistvi. Rutinni vykon trestu
s jeho diirazem na nadmérnou organizovanost Zivota znemoznuje rozvoj zralych forem
chovani charakteristickych odpovédnym rozhodovanim a akceptaci jeho nasledki.
delikventli. Obcansky zivot na svobod¢ se tak po opakovanych nebo dlouhodobéjsich
vykonech trestu odnéti svobody stdva témét nemoznym. Kriminalni recidiva je tedy -

cum grano salis - nasledkem adaptace na institucionalni Zivot (23).

1.6 SdruZeni pro probaci a mediaci v justici, o. s.

1.6.1 Historie

Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici, o. s. (dale jen SPJ) bylo zaloZeno studenty
a pfednasejicimi katedry socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
vroce 1994 s cilem podpofit nové alternativni formy feSeni trestnych ¢ind. Vyraznou
mérou se podilelo na vytvareni podminek pro vybudovani Probacni a media¢ni sluzby
Ceské republiky (dale jen PMS CR), a to jak praci na zdkon& o PMS CR, tak i v oblasti
vytvafeni systému a obsahu vzd&lavani Gfedniki a asistentt PMS CR jako nové
profesni skupiny resortu Ministerstva spravedlnosti CR. V letech 1999 az 2000 SPJ
realizovalo pilotni projekt - Kvalifika¢ni vzd€lavaci program pro ufedniky a asistenty
PMS CR ve spolupraci se Vzdé&lavacim institutem Ministerstva spravedlnosti CR.
Navrzeny vzdélavaci systém se ukazal jako efektivni a byl prevzat do koncepce

vzd&lavani PMS CR. Za svou &innost ziskalo SPJ v lednu 2000 na mezinirodni
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konferenci Probation 2000 v Londyné cenu Community Justice Award v kategorii

Pioneer Award (28).

1.6.2 Oblasti ¢innosti
- rozvoj metod feSeni trestnich véci, které berou ohled na zajmy poSkozeného,
potieby obvinéného a trestnym ¢inem dotcené komunity,
- rozvoj bezpecného prostiedi,

- predchazeni recidivé (28).

1.6.2.1 Institut pro probaci a mediaci

Institut pro probaci a mediaci (dale jen IPM) vznikl v roce 2000 na zaklad¢ potieby
podpofit rozvoj probace a mediace v Ceské republice jako iniciativa SPJ a SdruZeni pro
rozvoj probacni sluzby ve vychodni Evropé (dale jen VEBO) se sidlem v Curychu. [IPM

poskytuje platformu pro rozvoj a realizaci vétSiny aktivit SPJ (28).

1.6.3 Cile cinnosti Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici, o. s.

- rozvijet nové zpusoby feSeni konfliktl, zvlasté v oblasti probace a mediace a
alternativnich trestil a opatieni,

- posilovat odbornost probacnich pracovnikii,

- rozvijet standardy probace a mediace v souladu s doporu¢enimi Rady Evropy,

- zvysit povédomi o problematice restorativniho piistupu v justici u odbornikt, jako
napf. u soudcd, statnich zastupcti, socialnich pracovniki a policie,

- podporovat spolupraci mezi organizacemi a odborniky, jez spojuji spolecné zajmy,
prostfednictvim pofadani workshopli, odbornych setkdni, studijnich cest a

publikacni ¢innosti (28).
1.6.4 Projekt Systém mentoringu v trestni justici

Jednim z projektd SPJ je Systém mentoringu v trestni justici. Zacatek projektu byl

stanoven na 1. 9. 2005 a ukoncen bude 30. 6. 2008. Spolupracujici organizaci je PMS

27



CR. Tento projekt je spolufinancovan Evropskym socialnim fondem (déle jen ESF) a

statnim rozpoctem CR (28).

Ucelem projektu je vytvofeni fungujici sluzby Mentor, zalozené na individualnich

pottebach klientd zfad romského etnika ohroZenych socialni exkluzi, vytvofeni

narodniho systému sluzby Mentor aplikovatelného kdekoli v CR, vé&etné systému

spoluprace mentora s PMS CR. Projekt mé piispét ke zlep$eni respektu viici Romiim a

k snizeni rizika jejich socialniho vylouceni (28).

Vyuziti sluzby Mentor

PMS CR 74d4 o pomoc mentora v piipadé klientt, kteii s PMS CR spolupracuji
obtizné nebo viibec nezareagovali na vyzvu PMS CR. V takovém ptipadé hrozi
klientovi pifeména alternativniho trestu nebo opatfeni na vykon trestu odnéti
svobody. Sluzba mentora je tedy vnimana jako posledni moznost pro klienta, aby
od ¢loveka, ktery je mu blizky jazykem a kulturou, dostal vysvétleni, co mu hrozi a
jak situaci jesté obratit.

PMS CR vyuzivd mentory i u klientd, se kterymi proba¢ni pracovnik navazal
kontakt, ale ktefi maji problémy s plnénim alternativy a s dal§imi podminkami
stanovenymi soudem ¢i statnim zastupcem.

Sluzba Mentor je vyuzivéana pracovniky PMS CR také pro klienty, kteii sice
spolupracuji, ale riziko socialni exkluze je velmi vysoké. Jedna se napiiklad o
dlouhodobé nezaméstnané klienty, klienty Zijici v socidln€ vyloucené lokalité apod.
Pracovnici PMS CR vyuZivaji sluzeb mentora také pii uloZeni dohledu probaéniho
ufednika podle zédkona 218/2003 Sb. SluZzba je vyuZzivana napf. i v pfipadé, kdy
mladistvy spolupracuje, ale rodice selhavaji ve vychové, neadekvatné ho omlouvaji
ze Skolni vyuky (nepodporuji jeho Skolni dochéazku), rodina zije v socidlné
vyloucené oblasti a nekontroluje volny ¢as ditcte.

Pti procesu piipravy podkladi v ptfipravném fizeni je mentor vedle klienta,
pracovnikit OSPOD nebo Skoly zdrojem informaci slouZzicich k vyhodnoceni rizik,
jez obvykle vyusti v ndvrh moznych krokd snizujicich riziko opakovani trestni

udalosti a jsou v ramci zpravy pied rozhodnutim definovany do podoby néavrhu
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moznych kroki, které je schopna PMS CR v ramci svych moznosti realizovat.
Cinnost mentorti v piipravném fizeni neni pouze o prvnim kontaktu a nabidce
mozného feSeni, ale o motivaci aktivné trestni udalost feSit a nasledné dostat
spole¢n¢ dojednanym dohodam (vydélat si na ndhradu skody apod.).

Dalsi moznosti je ulozeni individualniho probacniho programu, nebot’ program byl
ve smyslu zdkona 218/2003 Sb. ministrem spravedlnosti schvalen a zapsan do

seznamu probaénich programil vedeného Ministerstvem spravedlnosti CR (17).

1.6.4.1 Romsky mentor (Mentor jizni Cechy)

Kdo je mentor

Mentor je dospély €lovek z romské komunity, ktery projevil zdjem pomahat dalSim

Romiim, ktefi se dopustili trestného ¢inu a jsou klienty PMS CR. Mentor ptisobi jako

prostiednik mezi PMS CR a klientem (17).

Podminky, které musi spliiovat mentor

absolvovani vzdélavaciho kurzu Mentor
veék minimalné 18 let
5 let Cisty trestni rejstiik

prislusnost k romské mensiné (17)

Povinnosti mentoru

Mentor ma povinnost vykonavat svou Cinnost svédomité¢ a v souladu se vSemi
svymi nabytymi znalostmi a zkuSenostmi.

Mentor pfi své praci jedna v souladu s dobrymi mravy a je si védom, Ze jakékoli
poruseni téchto principi by mohlo poskodit divéru vefejnosti ve schopnost
mentora jako takového 1 v mentorskou ¢innost jako celek.

Mentor je povinen zavazat se svym podpisem k dodrzeni mlcenlivosti o vSech
skutecnostech stanovenych zakonem a zaroven je povinen zajistit dodrzeni

mlcenlivosti u vSech osob, které pfijdou v ramci své cinnosti do styku s
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dokumentaci tykajici se klientd ¢i SPJ. Zvlastni pozornost je nutné veénovat
zajisténi mlcenlivosti o dajich nezletilych klientt.

- Mentor je dale povinen pravdivé informovat pracovnika PMS CR piipadem klienta
o prubéhu spoluprace s klientem minimalné 1x mésicné.

- Mentor je povinen ucastnit se po celou dobu vykonu své mentorské cinnosti

nejméné 1x za 2 mésice odborné supervize zajisStované SPJ (17).

Nejcastéjsi ¢cinnosti mentora

- Motivace klientli k plnéni povinnosti souvisejicich s vykonem alternativniho trestu
(opatfeni).

- Pfedavani informaci o povinnostech vyplyvajicich z uloZeného trestu (opatfeni) a
dasledcich plynoucich z jejich neplnéni.

- Navstévy klientd v domécnosti.

- Pomoc a podpora klientt pfi hledani zaméstnani, bydleni apod.

- Doprovazeni klientdi na sttedisko PMS CR.

- Pomoc klientim pii komunikaci s ufady.

- Pomoc pfi feSeni dluhti (napt. formou splatkovych kalendaii).

- Pomoc PMS pii orientaci v romské komunit¢.

- Spolupréce s poskytovateli obecné prospésnych praci (17).

Kdo miiZe byt klientem
Sluzba Mentor je urCena pfislusnikim romské menSiny, kterym byl uloZen
alternativni trest nebo opatfeni (napi. trest obecné prospéSnych praci, podminéné

odsouzeni s dohledem) (17).

1.7 Probaéni a mediaéni sluzba CR
PMS CR byla ziizena na zakladé zakona &. 257/2000 Sb., o Probaéni a mediaéni
sluzbé. PMS CR je organiza¢ni slozkou statu, neni pravnickou osobou, jednd jménem

statu v rozsahu své ptsobnosti. PMS CR provadi tkony probace a mediace, popt. plni
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dal§i ukoly v trestnim fizeni a vykonava opravnéni vymezena v trestnim zakon¢,
trestnim fadu a zdkond o PMS, piipadné dalsich zakonech, a to na tzemi Ceské
republiky. Sidlem PMS CR je hlavni mésto Praha. Ustfednim organem statni spravy pro
probaci mediaci je ministerstvo spravedinosti. V éele PMS CR stoji feditel, opravnény
jednat jejim jménem ve viech zéleZitostech a zastupovat ji navenek. Reditele jmenuje a

odvolava ministr spravedlnosti (26, 35).

1.7.1 Pocatky vzniku probace a mediace v CR

Pro porozuméni soucasného stavu a sméfovani PMS je nezbytné ohlédnout se za
aktivitami, které ve své dob¢ vyrazné prispély k rozvoji novych zpisobi a forem prace
s pachateli trestnych ¢inii. Mezi takové aktivity patfilo zeyména usili raznych odbornikt
z tzv. pomahajicich profesi zkonce 60. let, které zahrnovaly trendy k posilovéani
socialn€ — vychovnych prvki pii praci s pachateli trestnych ¢intll, zejména se zamétenim
na odstranéni pficin poruSovani pravnich norem. V letech 1968 az 1971 vzniklo ve
spolupraci Narodniho vyboru hl. mésta Prahy a Vyzkumného ustavu kriminologického
pii tehdejs$i Generalni prokuratufe experimentalni stfedisko pospeniterciarni péce, které
pracovalo vramci projektu ,,Vyzkum faktorG recidivy”, a jeho cilem bylo ovéfit
v podminkdch velkého mésta G€inné metody prace stzv. socidlné nepfizplsobivymi
obCany, vcetné téch, ktefi byli propusténi z vykonu trestu (26).

Orientace na pachatele trestné Cinnosti, zejména na recidivisty, byla vyrazem
dlouhodobého ptesvédCeni, Ze sily je nutno zaméfit tam, kde je situace de facto
nejhorsi (26).

V navaznosti na socidlni kuratory jiz po né€kolika letech vznikla mista specialista
pro praci s delikventni mladezi, tzv. kurdtori pro mladez, v rdmci tehdejSich okresnich
narodnich vybort, pfi¢emz v jejich ¢innostech prevladal prvek kontroly. Az koncem 80.
let doslo k redefinici poslani této instituce, kdy se zacalo vedle kontroly stile vice
objevovat téma zprostfedkovani pomoci mladistvym, proti kterym bylo vedeno trestni
stihani a také jejich rodindm (26).

Rovnéz v ramci systému vézenstvi byla zfizovana mista socidlnich pracovniki,

mezi jejichz povinnosti patfilo mimo jiné umoznovat odsouzenym udrzovat kontakty s
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jejich rodinami a socidlnim prostiedim po dobu vykonu trestu odnéti svobody a
pripravovat podminky pro jejich ptipadné propusténi z vézeni (26).

Vyse uvedené aktivity byly motivovany usilim odbornikli v oblasti socidlni prace,
psychologie, pedagogiky a prava o zavadéni novych prvkli v oblasti zachazeni s
pachateli trestnych ¢inli a vytvofeni U¢innych systémovych opatfeni pro uplatnéni
novych trendd, pfi¢emz snaha byla inspirovana piiklady a zkuSenostmi ze zahranici. S
ohledem na tehdejsi politickou situaci komunistického Ceskoslovenska ztistali nositelé
popsanych pfistupti osamoceni a mnohé nadéjné rozbéhnuté projekty nemohly byt
nanestésti dale rozvijeny, napt. nedoslo k postupnému vzniku Probac¢ni sluzby obdobné,
jako tomu bylo v jinych zemich (26).

Po roce 1989 se v souvislosti se zdsadni zménou politického a spolecenského
systému daleko vyraznéji projevily dusledky dlouhotrvajicich nedostatkit minulého
rezimu v oblasti trestni politiky zejména, ve vysokém nartistu drobné kriminality a
pokracujici silné represi celého justicniho systému. Pfesto se v tomto obdobi zacinaji
objevovat vedle jiz existujicich socialnich kuratort a kuratorti pro mladez dalsi aktivity,
které piispély k budoucimu formovani zakladd probace a mediace v Ceské

republice (26).

1.7.2 Pojmy probace a mediace

Probaci se podle § 2 odst. 1 zdkona o PMS rozumi ,,organizovani a vykondavani
dohledu nad obvinénym, obzZalovanym nebo odsouzenym (dale jen , obvineny“),
kontrola vykonui trestii nespojenych s odnétim svobody, vietné uloZenych povinnosti a
omezeni, sledovani odsouzeného ve zkusebni dobé podminéného propusténi z vykonu
trestu odneti svobody, dale individuadlni pomoc obvinénému a pusobeni na néj, aby ved|
radny Zivot, vyhovel soudem nebo statnim zastupcem uloZenym podminkam a tim doslo
k obnové narusenych pravmich i spolecenskych vztahu“. Zakonem je tedy probace
vymezena zejména jako soubor Cinnosti a aktivit sméfujicich k realizaci rozhodnuti
statniho zastupce nebo soudu. V komentaii k zdkonu o PMS se uvadi, ze probace je

v zdkoné pojata v Sirokém rozsahu cinnosti. Neni tedy vnimana pouze jako souhrn
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urcitych sank¢nich opatieni, ale téz jako Skala sluzeb, aktivit a ¢innosti, které probac¢ni a
mediacni sluzba v souvislosti s vykonem ,,alternativ* zajistuje (35).

Mediaci se podle § 2 odst. 2 zdkona o PMS rozumi: ,, mimosoudni zprostiedkovani
za ucelem reSeni sporu mezi obvinenym a poskozenym a cinnosti smérujici k urovnani
konfliktniho stavu a vykondvana v souvislosti s trestnim rizenim. Mediaci Ize provadet
jen s vyslovnym souhlasem obvinéného a poskozeného. Komentar k zdkonu o PMS
dale uvadi, Ze se jedna o neformalni proces urovnani konfliktu spojeného s konkrétnim
trestnym Cinem a s tim souvisejici zprostiedkovani alternativniho feSeni trestni véci.
Smyslem mediace je proto na strané jedné zmirnéni ¢i urovnani konfliktnich stavi
spojenych s trestnym ¢inem a zmirnéni Skod a nasledkli a na strané¢ druhé nalezeni
feSeni v konkrétnim piipad¢€, které umozni statnimu zastupci a soudu ucinné aplikovat
pestrou skalu alternativ k potrestani, ptipadn¢ alternativ k nepodminénému trestu odnéti
svobody. Mediace mezi poSkozenym a obvinénym neni vyloucena ani po pravomocném
skonceni trestni véci, pokud vede k urovnani vztahti naruSenych trestnym ¢inem a tim
prispiva k naplnéni zasad restorativni justice a smyslu a podstaty uloZzenych trest ¢i
omezeni a povinnosti, zejména povinnosti nahradit Skodu zplsobenou trestnym
¢inem (35).

Mediacni proces vyrazné¢ humanizuje justiéni systém. Umociiuje pocit
spravedlnosti justicniho systému, vytvaii podminky pro individudlni posouzeni kazdé¢ho
piipadu, piispiva k feSeni problému pietizeni véznic a je perspektivni i z hlediska

prevence kriminality a pfedchézeni dal$im konfliktim (12).

1.7.3 Poslani Probacni a mediacni sluzby

Poslanim PMS je pfispivat k napliiovani trestni spravedlnosti, predev§im vytvareni
podminek pro uplatnéni alternativnich postupll v trestnim fizeni, zajiSténi G¢inného
vykonu alternativnich trestl a nalezeni u¢inné reakce na spachany trestny ¢in. Nedilnou
soucasti poslani Probacni a mediacni sluzby je prevence a snizovani rizik opakované

trestné Cinnosti (15).
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1.7.4 Cile piisobeni Probacni a mediacni sluzby

Integrace obvinéného — PMS smcéfuje k zaclenéni obvinéného do Zivota
spoleCnosti bez dalsiho porusovani zakoni. Integrace je proces, ktery usiluje o
obnoveni respektu obvinéného k pravnimu stavu spolecnosti, o jeho uplatnéni a
seberealizaci.

Participace poskozeného — PMS se snazi o zapojeni poskozeného do ,,procesu*
vlastniho odSkodnéni, o obnoveni jeho pocitu bezpeci, integrity a divéry v pravni
systém.

Ochrana spolecnosti — PMS pfispiva k ochrané spolecnosti G€innym feSenim
konfliktnich a rizikovym stavii spojenych s trestnim fizenim a efektivnim

zajisténim realizace uloZenych alternativnich trestii a opatieni (25).

1.7.5 Zasady cinnosti pracovnikit Probacni a mediacni sluzby

Distojnost jednani — zpusob prace s klienty musi byt v souladu se zakladnimi
lidskymi pravy a svobodami a musi respektovat jejich osobnost a autonomii.
Zikonnost — postup pracovnikl sluzby pfi vykonu probace a mediace musi byt v
souladu s pfislusnymi zékony.

Piimérenost intervence — mira zasahu pracovnikii sluzby vii€i pachateli nesmi
piekroCit rozsah a obsah pravomocného rozhodnuti soudu nebo statniho

zastupitelstvi (25).

1.7.6 Principy cinnosti Probacni a mediacni sluzby

Transparentnost — usiluje o dostate¢nou informovanost organt ¢innych v trestnim
fizeni o prib¢hu prace s klienty a poskytnuti srozumitelnych informaci pro klienty
o systému a prostiedi, ve kterém se v diisledku udalosti trestného ¢inu ocitli.
Individualizace — postup préace s klienty vychéazi z jejich individualnich potieb a
z4jmu a okolnosti ptipadu.

Vcasnost intervence — usiluje o kontakt s klienty v co nejranéjsi fazi trestniho

fizeni.
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- Vyvazenost — usiluje o vyvazeny piistup k potfebam a zajmim obvinénych a
poskozenych a spolecnosti za ucelem nalezeni vzdjemné pfijatelného feSeni
ptipadu.

- Motivace — usiluje o aktivni pfistup a ucast klientd pfi feSeni nésledkii trestné
¢innosti. Pachatele podporuje pti hledani zdroji a kompetenci, které mu umozni
zménit dosavadni vzorce chovéni, jez ho pfivadéli do konfliktu se zdkonem.
Poskozenému nabizi moznost stat se aktivnim subjektem, ktery miize mit vliv na

podminky a zptisob vlastniho odskodnéni (25).

1.7.7 Oblasti ¢innosti Probacni a mediacni sluzby

Cinnosti PMS probihaji v jednotlivych fazich trestniho fizeni, po¢inaje zpravidla az
zahdjenim trestniho stihani a konce postupem po pravni moci rozhodnuti a jeho
vykonem. Z hlediska praktického postupu a profesionalnich zadsad PMS hraje
vyznamnou ulohu pravé skutecnost, zda jiz bylo ve véci soudem nebo statnim
zastupcem rozhodnuto. Tato skutecnost je vyznamna piedev§im z hlediska podstaty
zapojeni obvinéného do kontaktu s PMS, charakteru poskytovanych sluzeb, jejich
principti (napf. moznost vyuziti forem kontroly a pfinuceni ze strany PMS) a v
neposledni fad¢ vyznamu postupli ¢innosti PMS v trestnim fizeni.

Z vyse uvedeného ditvodu budeme déle rozliSovat ¢innost PMS ve stadiu pied
rozhodnutim statniho zastupce / soudu a Cinnosti ve staddiu po rozhodnuti statniho

zastupce / soudu (dale jen stddium pfed rozhodnutim a stddium po rozhodnuti) (25).

1.7.7.1 Stadium pred rozhodnutim

Cinnost PMS ve stadiu pied rozhodnutim sice probihd v ramci trestniho Fizeni,
nicméné se neodviji od konkrétniho rozhodnuti soudu nebo statniho zastupce. Jak uvadi
zékon o PMS, v tomto stadiu fizeni spociva zakonnd funkce PMS predevSim v
objasnovani pficin trestného ¢inu a v urovnani sporu mezi poskozenym a obvinénym a
dale ve vytvéfeni pfedpokladi k tomu, aby véc mohla byt ve vhodnych piipadech
projednana v nékterych ze zvlastnich druhti fizeni nebo mohl byt uloZen trest nespojeny

s odnétim svobody a vazba byla nahrazena jinym opatienim. Pfed rozhodnutim soudu
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nebo statniho zastupce usiluje PMS zejména o hledani zpisobu, jak se klienti (obvinény
a poskozeny) zapoji do ,,procesu‘ feseni ,,trestniho piipadu a prostfednictvim vystupii
z mediacni a probacni ¢innosti se podili na ptipravé podklad pro rozhodnuti soudu ¢i
statniho zastupce. Nedilnou soucasti ¢innosti a aktivit PMS ve stadiu pied rozhodnutim
je prace s bezprosttednim okolim obvinéného i poskozeného (25).

Mediace ve stadiu pied rozhodnutim muze mit podobu piimého ¢i nepiimého
mediacniho jedndni. Pfima mediace spocivd v osobnim setkdni posSkozeného a
obvinéné¢ho za ucasti pracovnika PMS v roli medidtora. O nepiimé form¢ mediace
hovofime v situaci, kdy se obvinény a poSkozeny spolecné nesetkaji, ale k feSeni
nasledkil trestné Cinnosti dochazi zprostiedkované v ramci individudlnich schizek
s mediatorem. O vysledku piimé ¢i nepfimé mediace je informovan statni zastupce ¢i
soudce, ktery tuto informaci vyuzije jako podklad pro své rozhodnuti ve véci. Cilem
mediace je dosazeni takového feSeni, které bude mit vyznam pro rozhodovani v trestnim
fizeni (25).

Dle zakona ¢.257/2000 Sb., o Probacni a mediacni sluzbé, patii do stadia pred
rozhodnutim dle odst. 2 pism. a) ¢innost spocivajici: ,,v obstaravani podkladu k osobé
obvinéného a jeho rodinnému a socialnimu zazemi, “. V této souvislosti hovotime o tzv.
»probacni zpravé pied rozhodnutim®. Jejim vysledkem by méla byt jednak ucelena
informace o aktualni situaci obvinéného, jeho postoji k trestnému ¢inu, aktivitach, které
podnikl smérem k feseni a kompenzaci Skod, jez zpisobil a dale navrh dalSiho postupu
¢i spoluprace, ktery zohlediiuje individuélni okolnost daného ptipadu. Probacni zprava
pfed rozhodnutim téz zahrnuje stanovisko poSkozeného. Prace sobvinénym i
posSkozenym v pribé¢hu sestavovani zpravy ma za cil zajistit kvalitni podklady pro
rozhodovani soudu nebo statniho zastupce s ohledem na uplatnéni takové formy ¢i
sankce, u které lze predpokladat, Ze zhlediska trestni spravedlnosti splni svij
ucel (25, 35).

Specifické postaveni ma ve smyslu obstardvani podkladli o osobé obvinéného
piiprava podminek pro nahrazeni vazby zarukou, dohledem nebo slibem. Cinnost PMS
zde spociva v ptipravé podkladl pro piipadné nahrazeni vazby — zjiSténi aktudlni

situace klienta, jeho motivace a postoje k spachané trestné cinnosti, moznosti
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resocializace na svobodé¢ a mapovani zazemi v jeho nejbliz§im socidlnim okoli,
koordinace spoluprace s dalS§imi institucemi, které se mohou podilet na piipravé a
realizaci takového programu, jenz by mohl pobyt obvinéného ve vazbé nahradit nebo
nabidnout prevzeti zaruky, stejné tak jako navazani kontaktu s poSkozenym a zjistovani
jeho stanoviska ke spachanému trestnému ¢inu. Tyto materialy slouzi jako podklad pro
rozhodnuti o nahradé¢ vazby jinym opatfenim a svou povahou jsou velice blizké
probacni zprave pred rozhodnutim (25).

Dale dle vyse citovaného zékona, patii do stadia pied rozhodnutim dle odst. 2 pism.
b) Cinnost spocivajici: ,, ve vytvareni podminek pro rozhodnuti o podmineném zastaveni
trestniho stihani, nebo pro schvaleni narovnani, zejména projednani a uzavieni dohody
mezi obvinénym a poSkozenym o ndhradé skody, nebo dohody o narovnani, pripadné
podminek pro dalsi takové procesni postupy Ci tresty nespojené s odnétim svobody, “.
Vedle klasické mediacni ¢innosti, jejiz vystup mize byt vyznamnym podkladem pro
uplatnéni nekterého z téchto odklont nebo dalsich postupt, se zde jedna o jiné zdkonem
predpokladané ukony, které naplnuji jejich podminky — souhlas obvinéného s postupem
dle § 307 Tr. tadu, zajiSténi slozeni Castky na obecné prospésné ucely, soucinnost

s pojistovnami, apod. (35).

1.7.7.2 Stadium po rozhodnuti

Zakladni réamec vtomto stadiu pro plsobeni PMS piedstavuje pravomocné
rozhodnuti soudu nebo statniho zastupce, od n¢hoz se odviji rdmec Cinnosti, které PMS
v daném piipad¢ vykondva. V tomto stadiu jsou veSkeré Cinnost ufednikli a asistentli
PMS vykonéavany s cilem zajistit uspéSnou a efektivni realizaci rozhodnuti ve véci,
kter¢ ucinil soudce nebo statni zastupce. Ve stadiu po rozhodnuti zaujima
z pochopitelnych divodi rozhodujici misto predev§im probace, ktera spociva
v bezprostiednim zajisténi vykonu rozhodnuti, zahrnuje v sobé prvky dohledu nebo
dalSich omezeni, povinnosti a zavazkli obvinéné¢ho, u kterych je ucelné plsobeni
sluzby (25).

Piisobeni viici obvinénym je ze strany PMS spjato s prvkem pfinuceni, které je

dano povahou rozhodnuti ve véci. Povaha tohoto rozhodnuti rovnéz udéava nasledky,
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které muze mit zavinéné nedodrZeni stanovenych podminek a povinnosti a
nerespektovani omezeni pro obvinéného. Miuze se jednat o pokracovani v trestnim
stihani, rozhodnuti o uloZeni trestu, pieméné trestu, rozhodnuti o vykonu trestu nebo
jeho zbytku (25).

PMS za tcelem zajisténi vykonu téchto rozhodnuti poskytuje obvinénému odborné
vedeni a pomoc, sleduje a kontroluje jeho chovéani a spolupracuje srodinnym a
socidlnim prostiedim, ve kterém obvinény Zije a pracuje, s cilem, aby v budoucnu vedl
fadny zivot. Pracovnici PMS jsou pii kontaktu s klienty vazani obsahem a povahou
daného rozhodnuti ve véci, které ucinil soud nebo statni zastupce. Ackoli je kontrola a
dohled vyznamnym prvkem uplatiiovani a vymahani uc¢elu daného rozhodnuti, jeji efekt
se posiluje pravé kombinaci s prvky pomoci a oteviené spolupréce s klientem (25).

Cinnost sluzby v pribéhu dohledu, tj. vykonu trestu spojeného s probaci, by se
méla vedle zajisténi GCelnych a profesionalnich mechanismli kontroly orientovat na
vytvareni piilezitosti pro spolupraci s klientem, nabizeni takovych kroki a aktivit, které
prispéji k motivovani klienta ke zméné Zivotniho stylu, posilovani jeho kompetenci vést
fadny zivot a vyhovét ulozenym podminkam a ocekdvanim soudu ¢i statniho
zastupce (25).

Pii zajiStovani probace ve stddiu po rozhodnuti je vénovana pozornost také
poskozenému, ktery je informovan o skuteCnosti, ze v daném piipad¢ zahgjila PMS
svou c¢innost. Ve vhodnych piipadech je ufednik nebo asistent PMS v kontaktu
s poskozenym ohledné otazky ndhrady Skody nebo mu miize zprosttedkovat dalsi
socialni sluzby, které mu poskytnou pomoc a podporu pii vyrovnavani se s obtiznou
psychickou nebo socialni situaci zplisobenou trestnym ¢inem (25).

Dle zékona ¢. 257/2000 Sb., o Probacni a media¢ni sluzb¢, do faze po rozhodnuti
nalezi dle § 4 odst. 2 pism. c) ¢innost spocivajici: ,, ve vykonavani dohledu na chovanim
obvinéného v pripadech, kdy bylo rozhodnuto o nahrazeni vazby probacnim
dohledem, “. Ze strany PMS se jedna o plsobeni zahrnujici prvky kontroly podminek
dohledu, piipadné¢ dalSich omezeni stanovenych ve vyroku rozhodnuti a dale odborného
vedeni a pomoci sméfujici k posileni schopnosti klienta vést fadny zivot a podilet se na

feSeni pricin a nasledkt trestného ¢inu (25, 35).
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Déle, dle pism. d) vySe uvedeného paragrafu a odstavce ndlezi do faze po
rozhodnuti ¢innost spocivajici: ,,ve vykonavani dohledu nad chovanim obvinéného
v pripadech, kdy byl dohled ulozen, ve sledovani a kontrole obvinéného v priibéhu
zkusebni doby, v kontrole vykonii dalsich trestii nespojenych s odnétim svobody, véetné
trestu obecné prospésnych praci, ve sledovani vykonu ochrannych opatieni,“. Cinnost
ufednika a asistenta v ramci vykonu dohledu je vyznamnou probacni aktivitou, ktera je
spojena s individualnim vedenim klienta v pribé¢hu zkuSebni doby, pozitivnhim
ovlivilovanim jeho chovéani a kontrolou soudem ulozenych podminek dohledu.
V ptipad¢ ulozenych pifimétenych povinnosti a omezeni je tikolem Ufednika a asistenta
PMS vést klienta k jejich dodrzovani a dohlizet na jejich plnéni. V piipadé ulozeni
1é€ebného nebo vychovného programu koordinuje PMS spolupraci s odbornymi
pracovniky zafizeni, které program realizuje. Specifickou oblast piedstavuje Cinnost
v rdmci vykonu obecné prospésnych praci, kde je PMS povéiena organizaci a kontrolou
vykonu tohoto trestu, jednanim se subjekty, u kterych vykon tohoto trestu probiha a dale
individudlni praci s odsouzenym v prubéhu realizace ulozeného trestu (25, 35).

V neposledni fad¢ dle pism. e) vySe uvedeného paragrafu a odstavce nélezi do faze
po rozhodnuti ¢innost spocivajici: ,,ve sledovdni a kontrole chovani odsouzeného
v pritbehu zkusebni doby v pripadech, kdy bylo rozhodnuto o podminéném propusténi
odsouzeného z vykonu trestu odnéti svobody.”. Oblast Cinnosti PMS pfi zajiSténi
podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody s dohledem se nazyva parole.
Parole je vradmci probacnich Cinnosti v §ir§Sim slova smyslu specifickd predevSim
cilovou skupinou klientli, ktefi maji za sebou zkuSenost s vézeiiskym zafizenim a po
urcité dobé pobytu v ném zacinaji pii pomérné Casté absenci pozitivnich socialnich
kontaktli a zdzemi znovu zit na svobod¢ a déle je specifickd i samotnym kontextem

prace a okruhem organizact, které je tfeba do pfipadu zaangazovat (25, 35).

Dalsi specifické ukoly PMS
Zakon o PMS dale uvadi Cinnosti vyjadiujici urc€ité principy ¢i priority prace, které
jsou soucasn¢ napliovany prostiednictvim vSech vySe uvedenych ¢innosti, a to jak pred

rozhodnutim, tak po rozhodnuti soudce nebo statniho zastupce. V § 4 odst. 3 je feceno,
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ze: ,,Probacni a mediacni sluzba soucasné pomaha pri odstranovani nasledkii trestného
¢inu poskozenym a dalsim osobam dotcenym trestnym cinem. “. Zde se jedna o vyjadieni
zasady korespondujici s principy obnovujici justice. PMS ma svou c¢innosti piispivat
k feSeni trestného Cinu jako socialni udalosti a brat pfitom v potaz nejen potieby
obvinéného, verejny zajem, ale také zajmy osob, které byly trestnou ¢innosti poskozeny
a dotCeny. Klasickym zptsobem zohlednéni z4jmt poSkozenych je mediace vyuzivana
v ramci trestniho fizeni. PMS tuto zésadu napliuje také v probacnich ¢innostech, kde je
stanovisku a pohledu poskozeného vénovéana pozornost a nabidka kontaktu a sluzeb
PMS je také k nému sméfovana. Cinnost PMS miize smérem k poskozenému sehrat
vyznamnou ulohu také pfi zprostfedkovani specialnich sluzeb, jakymi jsou napt. sluzby
Bilého kruhu bezpe¢i nebo dalSich organizaci zabyvajicich se poskytovanim
psychosocialnich sluzeb, pravniho poradenstvi nebo jejichz sluzby jsou ftzce
orientovany na specifickou klientelu (napf. obéti doméaciho nasili) (25, 35).

Dle § 4 odst. 4 vySe zminovaného zakona: ,, Probacni a mediacni sluzba vénuje
zvlastni péci mladistvym obvinenym a obvinénym ve véku blizkéem veéku mladistvych,
prispiva k ochrané prav osob poskozenych trestnou cinnosti a ke koordinaci socialnich
a terapeutickych programii prdace s obvinénymi, zejména jde-li o mladistvé a uzivatele
omamnych a psychotropnich ldtek.“ Cinnost PMS s mladistvymi pachateli a mladymi
dospélymi ma sva specifika vyplyvajici jednak z volby metod prace a ptistupi k této
cilové skuping, ze zvlastnich pravnich ptedpist, ale také z potteby tcelné spoluprace
s dal$imi subjekty, které¢ se feSeni problematiky mladeze podileji. Koordinace socialnich
a terapeutickych programii prace s obvinénymi je vyznamnym piedpokladem pro
ukladani a vykon piiméfenych omezeni a povinnosti. Tim jsou minény probacéni
resocializaéni programy, které jsou orientovany na feSeni specifickych problémi a
situact, jako je napf. zavislost, agrese nebo snizena socialni adaptabilita apod. (25, 35).

Daéle je v § 4 odst. 5 uvedeno: ,, Probacni a mediacni sluzba se podili na prevenci
trestné cinnosti.* PMS se z ptedmétu své Cinnosti podili pfedevSim na sekundarni a
tercialni prevenci. Nové sty¢né plochy v oblasti primarni prevence piindsi také

spoluprace PMS s Policii a posilovani jeji ulohy v pfipravném trestnim fizeni. Da se
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ptedpokladat, ze pravé aktivity PMS v oblasti primarni prevence zaznamenaji

v budoucnu své rozsifeni a piinesou pestrou Skalu novych iniciativ (25, 35).
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2. CILE PRACE A HYPOTEZY

2.1 Cile prace

Cilem price je zmapovani ulohy Probacni a mediac¢ni sluzby v resocializaci
romskych delikventt. Dil¢im cilem je zjistit, zda ma na zvySeni Gspésnosti resocializace
vliv zkvalitiovani prace probacnich ufednikii a angazovanost odborné a laické

vefejnosti.
2.2 Hypotézy

Hypotéza 1

Uspé&snost resocializace romskych delikventii se zvysi diky jejich spolupraci
s Probacni a mediacni sluzbou.

Hypotéza 2

Pro efektivnéjsi spolupraci s romskymi klienty je zapotfebi brat ohled na jejich

kulturni odliSnosti a jiné Zivotni hodnoty.
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3. METODIKA

3.1 Pouzita metoda

K vypracovani své bakalaiské prace jsem pouzila sekundarni analyzu dat
statistickych udaja a kvalitativni vyzkum, jehoz metodou jsem zvolila dotaznik.

Statistické udaje jsem ziskala na internetovych strankach vytvotfenych Sdruzenim
pro probaci a mediaci v justici, o. s. Udaje, které jsou zatazovany do statistiky, ziskava
SPJ piimo od PMS CR, respektive od stiedisek zapojenych do projektu Systém
mentoringu v trestni justici. Do svého vyzkumu jsem zahrnula statistiky tykajici se
JihoCeského kraje, za obdobi 1.3.2006—29.2.2008. Zapojeny jsou regiony Ceské
Bud¢jovice, Cesky Krumlov, Pisek, Tabor a Jindfichtv Hradec.

Jako metodu kvalitativniho vyzkumu jsem pouzila dotaznik, ktery byl urcen
odbornikiim z fad pracovnikii PMS CR. Dotaznik obsahoval 20 otézek. 12 otazek bylo
uzavienych dichotomickych, respondenti tudiz mohli vybirat odpovéd’ ze dvou variant.
Zbyvajicich 8 otdzek bylo polouzavienych, pficemz respondenti mohli vybirat z vice

variant a doplnit zdGvodnéni své odpovédi.

3.2 Charakteristika souboru

Dotazniky jsem rozdala pracovnikim PMS CR. Oslovila jsem vsechny probaéni
ufedniky ze zapojenych regioni v JihoCeském kraji. Jako metodu pro kontaktovani
respondentti z Ceskych Budgjovic jsem zvolila osobni kontakt. Zbyvajici respondenty
jsem oslovila pomoci e-mailu a telefonu. Celkem jsem kontaktovala 20 pracovnikl
PMS CR na uzemi Jihoteského kraje, pfiemz jsem ziskala 10 plnohodnotn&
vyplnénych dotaznikli. Kritérium pro hodnoceni dotaznikl bylo zodpovézeni vsech 20
otazek. Navratnost 50 % neni nijak vysokd, pro mij vyzkum ji vSak povazuji za

dostacujici. Vyzkum byl uskutecnén béhem mésicii inor a bfezen 2008. Pro zpracovani
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ziskanych dat jsem pouzila grafy. Vysledky jsou uvedeny v procentech a v nékterych

pripadech pro lepsi ptehlednost 1 v absolutnich ¢islech.
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4. VYSLEDKY

4.1 VysledKky - statistika SdruZeni pro probaci a mediaci v justici, o. s.

Graf 1: RozloZeni romskych klientit Probacni a mediacni sluzby dle pohlavi

B muzi

m Zeny

Zdroj: Statistika SPJ (18)

Tento graf znazorfiuje rozlozZeni romskych klientd Probacni a media¢ni sluzby podle

pohlavi. Z celkového poctu 136 klientd je 18 Zen a 118 muzi.

Graf 2: RozloZeni romskych klientit Probacni a mediacni sluzby dle véku

mladistvi

nezletili

m dospéli

Zdroj: Statistika SPJ

Tento graf znazoriiuje rozlozeni romskych klientii Proba¢ni a media¢ni sluzby podle
veku. Z celkového poctu 136 klienti je 12 mladistvych a 17 nezletilych a 107
dospélych.
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Graf 3: RozloZeni romskych klientii Probacni a mediacni sluZby dle podnétu

k intervenci
100%
80%
60%
40% m PMS
20% mentor
0% m klient

Zdroj: Statistika SPJ
Graf znazornuje rozlozeni romskych klienti Proba¢ni a mediacni sluzby podle podnétu,
ktery vedl k intervenci. Z celkového poctu 136 klientidl, dala v 128 ptipadech podnét
k intervenci Probacni a mediac¢ni sluzba, v 8 ptipadech dal podnét k intervenci mentor.

Dosud nedoslo k situaci, kdy by podnét vzesel pfimo od samotného klienta.

Graf 4: Rozdéleni romskych klientii Probacni a mediacni sluiby na zdkladé jejich
problemati¢nosti

® nespolupracujici klient

® problémovy klient

m klient ohrozZeny socialni exkluzi

Zdroj: Statistika SPJ

Z celkového poctu 136 klientit je 53 nespolupracujicich, 71 problémovych a 12 je
ohrozeno socidlni exkluzi.
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Graf 5: Struktura romskych klientii Probacni mediacni sluiby podle uloZeného

institutu

60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

zarazeni dle institutu

podminéné odsouzeni s
dohledem

podminéné propusténi s
dohledem
m obecné prospésné prace
m nezletili
pfipravné fizeni

Hjiné

Z celkového poctu 136 romskych klientli spadd nadpolovi¢ni

Zdroj: Statistika SPJ

vétSina, a to 79 pod

ulozeny institut obecné prospésnych praci. 14 klienttiim byl uloZen institut podminéného

odsouzeni s dohledem, 12 je mladistvych, 17 nezletilych a 11 je v pfipravném fizeni.

Pouze jeden klient spadd k ulozenému institutu podminéného propusténi s dohledem.

Zbyvajici dva romsti klienti nemaji institut specifikovan.

Graf 6: Rozdéleni jednotlivych piipadu podle aktudlniho stavu

m ukoncené pripady

m oteviené pripady

Zdroj: Statistika SPJ

Vyse uvedeny graf znédzoriiuje rozdéleni piipadi dle aktudlniho stavu. Ke dni

29. 2. 2008 bylo ukonceno 86 piipadu a 50 ptipadi zistalo otevienych.
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Graf 7: Rozdéleni ukoncenych piipadu dle diivodu ukonceni

m ukondéenf alternativy
® neudspésnost intervence
® Uspésnost intervence

® odmintuti mentora klientem

® jiny

dlvody ukonéeni

Zdroj: Statistika SPJ

Pocet divodii ukonceni neodpovida skutecnému poctu ukoncenych piipadt. Je to dano
tim, ze v n€kterych piipadech byly u jednoho klienta uvedeny dva divody ukonceni.
Graf znazorniuje skuteCnost, ze v 29 piipadech byla ukoncena alternativa, v 18
piipadech byla intervence netspésna, u 19 klienti byla ukoncena uspésné, ve 4

Mrwe

pripadech klient mentora odmitl a ve 21 piipadech je pfi¢ina oznacena jako jina.

Graf 8: UspéSnost intervence u ukoncenych piipadii

100% -
80% - -
"] S
60% - B pocet uzavienych ptipadi
40% - - 1spdiny
E— W Uspésnych 46,5%
20% - ——
- H neuspésnych 53,5%
0% -

Zdroj: Statistika SPJ

Z celkového poctu 86 ukoncenych ptipadii, bylo 40 tispéSnych a 46 netispésnych.
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Graf 9: UspéSnost intervence u otevienych p¥ipadii

~100%

M pocet otevienych pfipadd
M Uspésnych 66%

B z toho neuspésnych 34%

Zdroj: Statistika SPJ

Z celkového poctu 50 otevienych piipadu, je 33 tispésnych a 17 netspésnych.

Graf 10: Uspé&Snost intervence dle uloieného institutu

79
80 -

70 A
60 A L .
m celkovy pocet klientl dle
50 A 44 ulozeného institutu
40 - 35
30 A
20 1 14
8 128 07 11 9 H neUlspésné

10 -~ 5 11 4
O T T T T T T |

POSD PPSD OPP M N PR J

M Uspésné

Zdroj: Statistika SPJ
Ze 14 ptipadl ulozeného podminéného odsouzeni s dohledem (POSD) byla intervence
uspé$na u 6 klientd a neuspésnd u 8 klientd. U 1 pifipadu ulozeného podminéného
propusténi s dohledem (PPSD) byla intervence uspéSna. Ze 79 klientl, kterym byl
ulozen trest obecné prospésnych praci (OPP), byla intervence tispésna u 44 z nich a u 35
klienth byla neuspesna. Z celkového poctu 12 mladistvych klientti (M) byla intervence
uspésna u 8 a nelspésnd u 4. Z celkového poctu 17 nezletilych (N) byla intervence
ispé&na u 10 a netispé$na u 7. U 11 klientl v pfipravném fizeni (PR) byla intervence
uspésna u 2 a neuspésna u 9. U 2 klientti, u nichz byl uloZeny institut oznacen jako jiny,

byla intervence uspésna.
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Graf 11: UspéSnost intervence dle jednotlivych typii klientii

80 "

70 A

60 - >3

50 - 46 e
M Uspésné pfipady

40 -

71

celkovy pocet klientd dle
jednotlivych typl

30 - 21

20 A 12

L Y

nespolupracujici
39,6%

problémovi

64.8% spolupracujici
,0/0
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Zdroj: Statistika SPJ

Z 53 klientti, ktefi byli oznaceni jako nespolupracujici, byla intervence Gspésna u 21. Ze
71 klientl, kteti byli oznaceni jako problémovi, byla intervence uspésna u 46. Z 12

klienti oznacenych jako ohrozenych socialni exkluzi byla intervence uspésna a 6.

Graf 12: PriubéZna uspéSnost intervence celkem

m Uspésnych

® nelspésnych

Zdroj: Statistika SPJ

Tento graf znazornuje, ze z celkového poctu 136 klienti k datu 29. 2. 2008 byla zjisténa

uspésnd intervence u 73 piipadi. Netuspésnych bylo 63 piipadu.
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4.2  Vysledky — dotaznik pro pracovniky Probac¢ni a media¢ni sluzby

Graf 13: (otazka ¢. 1 — ,,Ma, dle VaSeho nazoru, ¢innost Probacni a mediacni sluZby

pozitivai vliv pFi resocializaci romskych delikventii? )

100%

100%

50%
0% M ano

M ne

ano ne

Zdroj: Viastni vyzkum

Na tuto otdzku vSech 10 respondentd odpovédélo shodn€é. Domnivaji se, ze Cinnost

probac¢ni a mediacni sluzby mé pozitivni vliv pfi resocializaci romskych delikventt.

Graf 14: (otazka ¢ 2 — ,Jaka je, dle VaSich zkuSenosti, spoluprdace Probacni a
mediacni sluzby s orgdany éinnymi v trestnim ¥Fizeni (statnimi zdastupci, soudy, Policii

CR)?%

100% —
|
‘\ m funkéni
50% ~——
\ W 7adna
| —
|
0% - problémova

Zdroj: Viastni vyzkum

Tento graf zndzornuje skute¢nost, Ze dle zkuSenosti vSech 10 respondenti, je spoluprace

Probac¢ni a mediacni sluzby s organy ¢innymi v trestnim fizeni funk¢éni.
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Graf 15: (otazka ¢ 3 — ,,Domnivdte se, Ze je odbornd veiejnost dostatecné

informovanad o éinnosti Probacni a mediacni sluzby? )

100%
100%

50%

0% 0% mano

ne

ano

Zdroj: Viastni vyzkum

Z tohoto grafu vyplyva, ze se vsech 10 respondentid domniva, ze o ¢innosti Probac¢ni a media¢ni

sluzby neni odborna vefejnost dostatecné informovana.

Graf 16: (otazka ¢. 4 — ,,Domnivite se, e je odborna veiejnost o sluibé Mentor

dostatecné informovanad?“)
. 100%
100% |
50% \

ano
0%

Hne

ne

Zdroj: Viastni vyzkum

Vsech 10 respondentli je toho nazoru, ze odbornd vefejnost neni dostatecné

informovana o sluzbé Mentor.
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Graf 17: (otazka ¢. 5 — ,,Maji Romové, dle VaSeho ndzoru, dostateCnou povédomost o

existenci Probacni a mediacni sluZby?“)

ano

Ene

Zdroj: Viastni vyzkum

O skutecnosti, Ze Romové nemaji dostateCnou povédomost o existenci Probacni a

mediacni sluzby je presvédceno 7 respondentii. 3 respondenti jsou opacného nazoru.

Graf 18: (otazka ¢ 6 — ,,Domnivite se, Ze sami Romové ocenuji existenci sluZby

Romsky mentor?“)

ano

M ne

70%

Zdroj: Viastni vyzkum

7 z 10 dotazanych respondentti se domniva, ze sami Romové ocenuji existenci sluzby

Romsky mentor. 3 respondenti se domnivaji, ze tomu tak neni.
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Graf 19: (otazka. ¢. 7 — ,,Prispél, dle Vaseho nazoru, projekt Systém mentoringu

v trestni justici ke sniZeni rizika socialniho vylouceni romskych klientii?*)

100% 80%

50% -

0%
ano, velkou mérou
M ano, ale ne zdsadni mérou

ne

Zdroj: Viastni vyzkum

Z 10 dotazanych se 2 respondenti domnivaji, Ze projekt Systém mentoringu v trestni
justici piispé€l ke snizeni rizika socidlniho vylouceni romskych klientd velkou mérou, 8
respondentli ma dojem, ze projekt ke snizeni rizika prisp€l, ale ne zasadni mérou. Nikdo

z dotazovanych na polozenou otazku neodpovédé€l zaporné.

Graf 20: (otazka. ¢ 8 — ,,Je stavajici pocet mentorit v Jihoceském kraji dostacujici?“)

90%

10%
ano

Zdroj: Viastni vyzkum

Tento graf zachycuje nazor respondentii na poc¢et mentorti v Jiho¢eském kraji. 9 z 10
dotdzanych ma za to, ze pocet mentord je dostacujici a pouze 1 dotdzany je opacného

nazoru.
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Graf 21: (otazka ¢. 9 — ,,Vede, dle VaSich zkuSenosti, spoluprdace Probacni a mediacni

sluzby s romskymi klienty k podporve jejich zodpovédnosti? )

E ano

ne

Zdroj: Viastni vyzkum

Na tuto otdzku odpovédéla prevazné vétSina respondentil, a to 7 z 10, ano. 3 dotazani
odpoveédeli ne, ti jsou presvédceni, ze Probacni a mediacni sluzba sama neni schopna

zabezpecit podporu zodpoveédnosti romskych klientd.

Graf 22: (otazka ¢. 10 — ,,Ma, dle VaSeho nazoru, intervence mentora vliv na efektivni

vykon alternativnich trestii romskymi klienty? “)

100%

M ano, ma zasadni vliv

B na nékteré klienty ano, na
nékteré ne

M ne, nema zadny vliv

Zdroj: Viastni vyzkum

Na tuto otazku odpovédélo vSech 10 respondentii shodné. Domnivaji se, ze na nckteré
klienty mé intervence mentora vliv na efektivni vykon alternativnich trestli a na jiné vliv

nema.
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Graf 23: (otazka ¢ 11 — ,Ma, dle VaSeho ndzoru, spoluprdace Probacni a mediacni

sluzby s romskymi klienty vliv na prevenci jejich dalsi kriminality?“)

90%

ano
10%

0)

Zdroj: Viastni vyzkum

Tento graf znazoriuje nazor respondentli na to, zda ma spoluprace Probacni a mediacni
sluzby s romskymi klienty vliv na prevenci jejich dals§i kriminality. 9 respondentii se

domniva, Ze ano a pouze 1 odpovédél ne.

Graf 24: (otazka & 12 — ,,Domnivite se, Ze diky Probacni a mediacni sluzbé dochazi

ke sniZeni rizika socidlniho vylouceni romskych klientii? )

M ano

ne

Zdroj: Viastni vyzkum

9 respondentii uvadi, ze diky Probac¢ni a mediac¢ni sluzbé dochazi ke snizeni rizika

socialniho vylouceni a pouze 1 respondent tento nazor nesdili.
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Graf 25: (otazka ¢. 13 — ,,Je pro resocializaci romskych klientii pfinosem skutecnost,
Ze Probacni a mediacni sluiba koordinuje vstup dalSich participujicich osob a

subjektii, podilejicich se na rFeSeni daného pripadu? )

®ano

H ne

Zdroj: Viastni vyzkum

Na tuto otazku odpovédéla prevazna vétSina, a to 9 dotdzanych ano. Pouze 1 dotdzany

odpovédel ne.

Graf 26: (otazka ¢. 14 — ,,Maji, dle Vaseho nazoru, klienti 7 fad Romii nizké pravni

védomi?*“)

 —
- N = ano
4 mne

Zdroj: Viastni vyzkum

7 respondentii se domniva, Ze Romové maji nizké pravni védomi. 3 respondenti jsou

opacného nazoru.




Graf 27: (otazka ¢ 15 — ,Domnividte se, Ze negativni zkuSenosti pri jednani s urady
mohou vést k tomu, Ze romsky klient nesplni podminky uloZeného alternativniho

trestu?*)

H ano

ne

Zdroj: Viastni vyzkum

Na tomto grafu je zndzornéna odpoveéd na otazku, zda negativni zkuSenosti pfi jednani
sufady mohou vést ktomu, Ze romsky klient nesplni podminky uloZzeného

alternativniho trestu. 8 dotazanych uvedlo ano a pouze 2 dotdzani uvedli ne.

Graf 28: (otazka C. 16 — ,,Domnivdte se, Ze by bylo piinosné rozsiFit sluiby mentora na
predrozsudkovou fazi trestniho Fizeni — nahrada Skody a moZnost vyuZiti odkloni

v trestnim vizeni? “)

90%

10%
® ano

‘
|

ne

Zdroj: Viastni vyzkum

Tento graf znazornuje, ze 9 dotazovanych je presvédceno, ze by bylo pfinosné rozsitit
sluzby mentora na piedrozsudkovou fézi trestniho fizeni, 1 respondent odpoveédél

zaporng.
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Graf 29: (otazka ¢. 17 — ,,Je nutné, dle VaSich zkuSenosti, brdat ohled na kulturni

odlisnosti a jiné hodnoty romskych klientii?“)

Hano

Zdroj: Viastni vyzkum

Tento graf znazornuje skutecnost, ze 9 respondentii je dle své zkusSenosti presvédceno o
nutnosti brat ohled na kulturni odliSnosti a jiné hodnoty romskych klienti. Pouze 1

respondent tento nazor nesdili.

Graf 30: (otazka ¢ 18 — ,VyZaduje, dle VasSi zkuSenosti, spoluprdace s romskymi

klienty bliZ§i znalost specifik jejich komunikace a chovani?*)

H ano

ne

Zdroj: Viastni vyzkum

Z 10 dotazovanych je 9 toho ndzoru, Ze spoluprace s romskymi klienty vyzaduje blizsi

znalosti specifik jejich komunikace a chovani. 1 respondent je opacného nazoru.
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Graf 31: (otazka ¢. 19 — ,,Vénujete pii praci s romskymi klienty pozornost nejen jejich

problému, ale i SirSim socidalnim souvislostem? )

( 0%
ano

‘ Hne

Zdroj: Viastni vyzkum

Tento graf zachycuje skutecnost, ze vSech 10 respondentll vé€nuje pfi praci s romskymi

klienty pozornost nejen jejich problému, ale §irSim sociadlnim souvislostem.

Graf 32: (otazka ¢ 20 — ,,Ovéfujete si pii komunikaci s romskymi klienty, zda

pochopili sdéleni tak, jak jste si piali?“)

M ne

ano, ale pouze tehdy, pokud se
mi zda, Ze mi klient dostatecné
nerozumél

M ano, vzdy

Zdroj: Vlastni vyzkum

Z 10 dotazanych si pii komunikaci s romskymi klienty 9 respondenti ovétuje, zda

pochopili sdéleni tak, jak si respondenti ptali. Pouze 1 respondent uvedl v odpovédi ne.
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5. DISKUSE

Za Romy jsem pro svlj vyzkum povazovala ty klienty, ktefi v ramci spoluprace

s PMS CR vyuzili sluzeb romského mentora.

5.1 Diskuse k udajim ziskanym ve statistice

V obdobi 1. 3.2006 — 29. 2. 2008 pracovala Probac¢ni a mediacni sluzba se 136
klienty z fad Romd, pfi¢emz 18 z nich bylo zen a 118 bylo muzi. PievaZznou vétSinu, a
to 107 klientt, tvofili dospé€li, 12 klientd bylo mladistvych a 17 nezletilych. Vyse
uvedené je znazornéno grafy ¢. 1 a €. 2.

Jak naznaduje graf &. 3, z 94 % dala podnét k intervenci ptimo PMS CR, pouze u 8
pripadi mentor. Doposud nedoslo k situaci, kdy by podnét vzesel ptimo od samotného
klienta.

V grafu €. 4 je znazornéno déleni klientl na zéklad¢ jejich problemati¢nosti. Pro
spravné pochopeni statistickych daj, které ma tento graf za tukol sdélit, je tfeba
vychéazet z faktu, ze vSech 136 klientd je v podstaté problémovych. Nadpolovi¢ni
vétSina, a to 52 % z nich ma pro ucely statistického zkoumani status ,,problémovy*,
v 39 % jde o ,,nespolupracujici* klienty a 9 % zaujimaji ,,ohrozeni socidlni exkluzi®.
Graf €. 11 na tato data navazuje hodnocenim uspéSnosti intervence. V 71 ptipadech
»problémovych* klientd byla u46 znich intervence uspé$nd, procentudlni uspésnost
tedy tvoti 64,8 %. Z 53 ,,nespolupracujicich® klientli je uspéSné zaintervenovanych 21,
vyjadieno v procentech 39,6 %. U skupiny ,,ohrozenych socialni exkluzi®, je Gsp&Snost
50 %, vyjadieno v absolutnich ¢islech 6 uspésnych intervenci z 12.

Rozdé€lime-li klienty z hlediska ulozeného institutu, byl nadpolovi¢ni vétSing, a to
79, ulozen institut obecné prospéSnych praci, 14 klientl bylo podminéné odsouzenych
s dohledem, 11 spadalo do pfipravného fizeni, 17 bylo nezletilych a 12 mladistvych.
Vyse uvedené zndzoriiuje graf €. 5. O uspésnosti intervence z hlediska tohoto rozdéleni

vypovida graf ¢. 10, ktery uddva u institutu obecné prospéSnych praci UspéSnou
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intervenci v 55,6 %, v ptipadech ulozeného podminéného odsouzeni s dohledem byla
intervence zdafild u 43 % klientl, 100 % uspeéSnost je uddvana u ulozen¢ho
podminéného propusténi s dohledem, v tomto piipad¢ jde ale pouze o 1 klienta. U
mladistvych byla intervence uspésna z 66,6 %, u 17 nezletilych je udana Gspésna
intervence v 58,8 %, u klientll v ptfipravném fizeni tvoii UspéSnost pouhych 18 %.
Klienti, u kterych ulozeny institut oznacen jako ,,jiny* byli GspésSné¢ zaintervenovani
100 %, v tomto piipad¢ jde o 2 klienty.

Jak vyplyva z grafu €. 6, k datu 29. 2. 2008 bylo ukonceno 86 ptipadt a 50 ztistalo
otevienych. Graf ¢. 8 rozdéluje uzaviené ptipady na uspesné ukoncené u 40 klientt,
tedy téméf u poloviny a nelspéSné ukoncené v 46 piipadech. Graf ¢.9 nasledné
rozdéluje oteviené piipady na 33 spéSné zaintervenované a 17 prozatim neuspésnych.
Znamena to, ze uspésnost ukoncenych pripadu je 46,5 % a uspéSnost otevirenych
pripadi je 66 %, tedy o 19,5 % vyssi. Lze tedy vyvozovat, ze uspéSnost spoluprace
PMS CR sromskymi klienty se neustile zvySuje a diky tomu $ance na jejich
resocializaci stoupa. Hypotéza €. 1 byla potvrzena.

Pribéznd uspesnost intervence celkem je znazornéna grafem €. 12. V obdobi od
1.3.2006 do 29.2.2008 byla zjistetna 54 % uspéSnost. Tato statistickd data
koresponduji i s vysledky dotaznikového Setfeni, které jsou znazornény v grafech €. 13,
19, 21, 23 a 24, ve kterych respondenti vyjadiuji sviij ndzor na celkovy piinos prace
PMS CR a projektu Romsky mentor. Domnivam se, Ze vyborné vysledky jsou dany také
zkvalitnénim a prohloubenim soudinnosti organti &innych v trestnim fizeni s PMS CR a
v neposledni fad€ i romskymi mentory.

Graf ¢. 7 znéazornuje piic¢iny ukonceni jednotlivych piipadi. Tento graf nema pro
celkové hodnoceni zasadni vypovidajici hodnotu vzhledem ke skuteCnosti, Ze jsou zde
k nékterym piipadiim pfifazeny dva diivody ukonceni a hodnoty jednotlivych udajt jsou

tedy mirn¢ zkresleny. Graf je uveden pouze jako orientacni.
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5.2 Diskuse k udajim ziskanym v dotaznikovém Setieni

Dotaznik byl uréen pracovnikim PMS CR v Jihoéeském kraji, tedy odbornikiim
v dané oblasti. S ohledem na tuto skutecnost byly formulovany i otazky.

VSichni respondenti, jak doklada graf ¢. 13, se shoduji v nazoru, ze cCinnost
Probac¢ni a media¢ni sluzby ma pozitivni vliv na resocializaci romskych delikventi. Jak
uvadi MatousSek (2003), resocializace je navrat ke spoleCensky piijatelnému zpiisobu
chovani u lidi, ktefi se od né& odchylili. Neobejde se bez zmén postoji a bez zmén
hodnotové orientace (16).

Kli¢ova je z hlediska provadéni probace a mediace v trestnim fizeni soucinnost
mezi PMS, statnimi zastupci a organy policie. V pfipravném fizeni pfispiva PMS
k napliiovéani predevSim odklonné funkce a svou ¢innosti vytvaii predpoklady k tomu,
aby véc mohla byt ve vhodnych ptipadech projednana v nékterych ze zvlastnich druhti
fizeni (tzv. odklonii — diverzi) nebo, aby mohl byt uloZen trest nespojeny s odnétim
svobody (alternativni trest) nebo, aby vazba mohla byt nahrazena jinym opatfenim (32).
Ve svétle uvedeného, vzhledem k vysokému poctu piipadil zahajeni trestniho stihani, je
zkuSenost vSech dotazovanych naznacena grafem ¢. 14, Ze spoluprace PMS s organy
¢innymi v trestnim fizeni je pln€ funk¢ni, velkou devizou. Souhlasim i s ndzorem L.
Fingera, ze velmi dilezitou roli hraje souc¢innost PMS a statnich zastupcii. Proba¢ni
ufednici zacinaji svou ¢innost jiz v ranych fazich trestniho fizeni a vytvaieji nejen
podminky pro uplatnéni odklont, ale také zpracovavaji podrobné informace o socidlni
situaci obvinéného, o okolnostech, které ho piivedly do konfliktu se zdkonem, jeho
postoji k feSeni Skody a také jeho stanovisku k ptipadnému ulozeni alternativniho trestu.
Tyto informace by mély soudiim usnadnit a urychlit kvalitni rozhodovani o ukladéani
alternativnich trestl a opatieni (8).

Stoprocentné se respondenti shoduji v odpovédich na otdzku ¢.3 a ¢. 4, kdyz
shodné¢ uvadéji, ze odborna vetejnost neni dostate¢né informovana o ¢innosti PMS, ani
o sluzbé Romsky mentor. Znazornéno v grafech ¢. 15, 16. Této skute¢nosti jsou si
védomi i odbornici ze SdruZeni pro probaci a mediaci v justici, o. s., nebot’ cilem jejich

prace je zvysit povédomi o této problematice pravé u odbornikd z fad soudcti, statnich
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zastupct, socidlnich pracovniki a policie a podporovat spolupraci mezi organizacemi a
odborniky, jez spojuji spolecné zajmy, prostfednictvim poradani workshopti, odbornych
setkani, studijnich cest a publika¢ni Cinnosti. V pfipad¢ projektu Systém mentoringu
v trestni justici je Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici, o. s., zaméteno také na obce
a kraje, a to zejména formou informacnich aktivit a formou zapojeni do feSeni financni
udrzitelnosti aktivit po skonceni projektu (28).

Jak znazoriiuje graf ¢.17, o skuteCnosti, ze Romové nemaji dostateCnou
povédomost o existenci PMS je pfesvédceno 7 probacnich ufednika z 10. Tento ndzor
koresponduje i s vysledkem Setfeni P. Turkové v ramci jeji diplomové prace, kdyz
uvadi, ze 57 % ji dotazovanych respondentti z fad laické verfejnosti neznd instituci PMS.
Dané zjiSténi jesté vice upevnila skutecnost, Ze ze 43 % respondenttl, ktefi uvedli, Ze
znaji instituci PMS, uvedlo 19 % nespravnou ¢innost PMS a dalSich 13 % neuvedlo
zadnou ¢innost (34). Nastinény problém by bylo mozno, dle mého nazoru, ¢astecné fesit
pomoci mentora. Sami Romové, dle ndzoru 70 % respondenti, existenci sluzby Romsky
mentor ocenuji (graf ¢. 18).

PMS zada o pomoc mentora napiiklad v ptipad¢, ze klienti vilbec nezareagovali na
vyzvu Probaéni a media¢ni sluzby. V ptipadé, Ze uz do styku s PMS pfisli, spolupracuji
obtizn€ a hrozi jim pfeména alternativniho trestu nebo opatfeni na vykon trestu odnéti
svobody, je sluzba mentora pro klienta vlastné posledni moznosti, aby od ¢loveka, ktery
je mu blizky jazykem a kulturou, dostal vysvétleni, co mu hrozi a jak situaci jesté
obratit (17). Sluzba Romsky mentor je vyuzivana pracovniky PMS také pro klienty,
ktefi sice spolupracuji, ale riziko socialni exkluze je u nich velmi vysoké. Termin
socidlni exkluze oznacuje obvykle komplexné¢ podminénou nedostateCnou ucast
jednotlivce, skupiny nebo mistniho spolecenstvi na Zzivoté celé spolecnosti, resp.
nedostatecny piistup ke spolecenskym institucim zajistujicim vzdélani, zdravi, ochranu
a zakladni blahobyt (16). Graf ¢. 19 zndzoriiuje, ze dle nazoru vSech dotazovanych
projekt Systém mentoringu v trestni justici piispél ke snizeni rizika socialniho
vylouceni, pficemz 2 dotazovani si mysli, ze velkou mérou a zbyvajicich 8

dotazovanych je toho nazoru, ze pfispél, ale ne zdsadni mérou, diivod spatiuji v hlubSim
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charakteru otazky socialniho vylouceni a v nutnosti zapojeni celé vefejnosti spolu s
Romy.

V soucasné dobé pracuje v JihoCeském kraji 11 romskych mentort. Jak vidno
z grafu €. 20, 90 % dotazanych se domniva, Ze je tento pocet dostacujici. Stejnou otazku
jsem polozila i Bc. Romanu Slivkovi, romskému koordinatorovi Krajského ufadu Ceské
Bud¢jovice, ktery je zaroven 1 romskym mentorem. On sam se také ptiklani k nédzoru, ze
stavajici pocet je dostacujici. Rovnéz tvrdi, Ze intervence mentora ma vliv na efektivni
vykon alternativnich tresti romskymi klienty. Jako diivod uvadi skutecnost, Ze on jako
Rom, ¢loveék klientim blizky, ktery Zije ve stejném mésté, zna je a oni znaji jeho, je
schopen jim vysvétlit, co musi splnit a co se stane, kdyz dané povinnosti nesplni. Snazi
se je motivovat a podat jim pomocnou ruku v ptipad¢€, ze se rozhodnou véc aktivné
fesit. Casto se stane, Ze teprve po takovéto intervenci klient pfijde na PMS a za¢ne
spolupracovat. Ne vzdy se mu vsak podaii klienta presvédcit, protoze co ¢lovek, to jina
individualita a jiny pfistup k zivotu i povinnostem (31). Stejny je téz vyjadien v grafu
¢. 22, kdyz 100 % respondentll je presvédCeno, Ze na nékteré klienty vliv mentora
ohledn¢ efektivniho vykonu alternativnich tresti ma a na nckteré ne. VSichni se také
shoduji v tom, ze zalezi na individudlnim pfistupu jedince k problému.

Na otazku, znazornénou grafem ¢.21, zda vede spoluprice PMS s romskymi
klienty k podpofe jejich zodpovédnosti, odpoveédélo 70 % dotdzanych ano. Jako stézejni
uvadéli motivaci Probatni a media¢ni sluzbou k plnéni povinnosti souvisejicich
s vykonem alternativnich tresti. Nazory tfednikli PMS koresponduji s poslanim, které
Proba¢ni a media¢ni sluzba ma. Dle Kroftové (2005) je posldanim PMS pfrispivat
k napliiovéni trestni spravedlnosti pfedevSim vytvafenim podminek pro uplatnéni
alternativnich postuptli v trestnim fizeni, zajisténi u¢inného vykonu alternativnich tresta
a nalezeni G¢inné reakce na spachany trestny ¢in. Déle svymi Cinnostmi Probacni a
mediacni sluzba mimo jiné usiluje o obnoveni respektu k pravnim normam (15).
Zasadou ¢innosti pracovnikii Probacni a mediacni sluzby je, dle Doubravové (2005)
podporovani klientd pii hledani zdroji a kompetenci, které jim umozni zménit
dosavadni vzorce chovani, jez je ptivadély do konfliktu se zakonem a posilovani klientli

v aktivnim pfistupu pfi feSeni néasledki trestné ¢innosti (15). 3 respondenti, ktefi uvedli
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v odpovédi ne, jsou piesvédCeni, Ze neni v silach samotné PMS podporu zodpoveédnosti
romskych klientii zabezpecit.

O skutec¢nosti, ze mad PMS vliv na prevenci dals§i kriminality romskych klientt je
presvédceno 90 % dotdzanych (graf ¢. 23). Dle piirucky pro probaci a mediaci, PMS
vyhodnocuje rizika, jez obvykle vyusti v navrh moznych krokti snizujicich riziko
opakovani trestni udalosti (25).

Graf ¢. 25 naznaCuje nazor 90 % respondentil, Ze pro resocializaci romskych
klienth je pfinosem skute¢nost, ze Proba¢ni a mediacni sluzba koordinuje vstup dalSich
participujicich osob a subjektli, podilejicich se na feSeni daného piipadu. Svou odpovéd’
3 respondenti doplnili o nazor, Ze je organizace dopfedu piipravena na piichod
romského klienta a nevznikaji tak bariéry, 6 respondent vidi velky piinos pii feseni
piipadu v osobé romského mentora. Tento nazor potvrzuje i Clanek publikovany
v Casopisu Kontakt. Podle néj se stalo obecnou normou posuzovat Roma podle
»obecnych zkuSenosti* s romskym etnikem. Pravni postih je v takovém ptipadé velmi
problematicky, a to i tehdy, prohlasi — li zaméstnavatel vetejné, ze zadatele neptijme,
protoze je Rom. Dale Ize konstatovat, Ze bézna je téz diskriminace Romu a osob tmavsi
pleti ve sluzbach, obchodech, restauracich (1).

V souvislosti s prevenci dal$i kriminality klienti je tfeba zohlednit jejich pravni
védomi. Z grafu ¢. 26 vyplynulo, ze 70 % respondentii je pfesvédceno o nizkém
pravnim védomi, které maji klienti z fad Romu. Zde uvedu nazor Bc. Slivky, Ze mnoho
Romt ani nevi, ze jejich jednani je trestné nebo pachaji trestnou ¢innost pod socialnim
tlakem a jde tedy o tzv. socidlni kriminalitu (31).

Témét vSichni, pfesnéji 90 % respondentll, jsou toho nazoru (graf €. 24), ze diky
PMS dochézi ke sniZeni rizika socialniho vylouceni romskych klienti. Snizovani rizika
socialniho vylouceni vychdzi z kazdodenni €innosti PMS s jejich klienty. Jednéd se o
pomoc pii komunikaci s ufady, pomoc a podporu pifi hledani zaméstnani, bydleni,
pomoc pii feSeni dluhti (feSeni formou splatkovych kalendai). Tento nazor sdili taktéz
romsky koordinator Krajského tfadu Ceské Budgjovice, Bc. Roman Slivka. Dle jeho

nazoru negativni zkuSenosti pfi jednani s ufady mohou vést k tomu, ze romsky klient
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nesplni podminky ulozeného alternativniho trestu (31). Tuto skutec¢nost doklada i graf
¢. 27, na némz je znazornén totozny ndzor, sdileny 80 % dotazanych.

Pti praci s romskymi klienty hraje dilezitou roli komunikace. Kazdy, kdo s nimi
pracuje, by m¢l brat ohled na jejich kulturni odliSnosti a jiné hodnoty. M¢l by si klast
otazky, jak vidi romsky klient svou zivotni situaci a které problémy povazuje za
palcivé (21). Témér vSichni respondenti, jak ilustruje graf ¢. 29, pokladaji za nutné brat
ohled na kulturni odlisnosti a jiné hodnoty romskych klientii. Svou odpoveéd’ témét
vSichni doplnili o poznatek, ze vétSina klientii nahlizi na své problémy jinak nez
probaéni ufednici. Pouze 1 respondent sviij ndzor pisemné neodiivodnil a neni podle n¢j
nutné brat ohledy na kulturni odli$nosti a jiné hodnoty klienti.

Rozdilné podminky Zivota Romt, jejich hodnoty a tradice vytvorily specificky
systém norem a hodnot a ovlivnily i1 zptisob komunikace. Romové maji zcela odlisSny
komunikacni styl od ptislusnik majoritni spolecnosti sttedni Evropy v mnoha smérech
(33). Tento nazor sdili 90 % dotazanych (graf ¢.30). Vychazeji pfitom z vlastni
zkuSenosti, Ze spoluprace s romskymi klienty vyzaduje bliz§i znalosti specifik jejich
komunikace a chovani a diky tomu jsou vysledky spoluprace lepsi. Pouze 1 respondent
je opacného nazoru a pristupuje ke vSem klientim stejné.

Vsech 10 respondentli, jak vyplyva z grafu ¢. 31, vénuje pii praci s romskymi
klienty pozornost nejen jejich problému, ale i SirSim socialnim souvislostem. VSichni
dotazovani tedy aplikuji pii své praci zékladni pilif socialni prace s romskymi klienty.
Dle Navratila (2003) je jednim z piliia takovéto prace, aby odbornik vénoval pozornost
nejen problému, o kterém klient hovoti, ale 1 §irSim socidlnim souvislostem. Musi také
uvazit, zda klient neni ter€em institucionalizovaného znevyhodnovani (21).

Typickym rysem, charakteristickym pro velkou skupinu Romd, je nizkd schopnost
generalizace. Je proto dulezit¢ vjednani snimi pouzivat slovnik, kterému budou
rozumét a ovétovat si, zda pochopili sdéleni tak, jak jsme si ptali (33). Myslim, ze je
velkym piinosem PMS pii praci s romskymi klienty skute¢nost vyplyvajici z grafu
¢. 32. Pfi komunikaci s romskymi klienty si 9 z 10 dotazovanych pracovnikii PMS

ovétuje, zda klienti pochopili jejich sdéleni tak, jak si prali.
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Shrneme-li ziskané informace zndzornéné v grafech ¢. 29, 30, 31 a 32, mizeme
dovodit, Ze hypotéza €. 2 byla také potvrzena, nebot’ témér vSichni pracovnici PMS
berou ohled na Kkulturni odliSnosti a jiné hodnoty romskych Klienti, jejich
spoluprace s klienty vyZaduje bliZ§i znalosti specifik jejich komunikace a chovani,
vénuji pozornost nejen problému klienta, ale také Sir§Sim socidlnim souvislostem a
vZdy si ovéruji, zda klienti pochopili jejich sdéleni tak, jak si prali.

Zavérem zminim ndzor 90 % respondentll, vyplyvajici z grafu €. 28. Domnivaji se,
ze by bylo piinosné rozsifit sluzby mentora na piedrozsudkovou fazi trestniho fizeni.
Vzhledem k tspéSnosti projektu a diky profesiondlnimu pfistupu ze strany pracovnikti

PMS by toto rozsifeni bylo velkym piinosem jak pro klienty, tak pro odbornou a ve

svém disledku 1 Sirokou vetejnost.
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6. ZAVER

Bakalaiska prace ma zmapovat tlohu PMS CR pii resocializaci romskych
delikventd. Pfi¢inu, pro¢ pravé Romové maji velké sklony k delikventnimu chovéni,
muzeme najit vsouctu Spatné zivotni situace (nizkd uroven vzdé€lanosti, vysoka
nezameéstnanost, obecné nizky socialni statut) a neptatelského postoje neromské casti
spole¢nosti. V textu je nastinéna historie a soudasnost Romii v Ceské republice, jejich
¢lenéni 1 zivotni styl. Pozornost je vénovana ¢innosti Sdruzeni pro probaci a mediaci
v justici, 0. s. Nahled je nabizen i na poslani, cile piisobeni a zasady &innosti PMS CR.
Nechybi ani vycet principil a oblasti jeji ¢innosti.

Cilem préce je zmapovani ulohy PMS CR pii resocializaci romskych delikventt a
dil¢im cilem zjiSténi, zda na zvySeni uspéSnosti resocializace ma vliv zkvalitnéni prace
probacnich tfednikli a angazovanost odborné a laické vetejnosti. Stanoveny byly dvé
hypotézy. Prvni hypotéza - tispéSnost resocializace romskych delikventii do spolecnosti
se zvysi diky jejich spolupraci s Probacni a mediacni sluzbou, se potvrdila. Ze
statistickych dat vyplynulo, Ze UspéSnost intervence ze strany PMS u ukoncenych
pripadl je 46,5 % a uspésnost otevienych piipadi je 66 %, tedy o 19,5 % vyssi. Lze
tedy vyvozovat, 7e Gsp&$nost spoluprace PMS CR s romskymi klienty se neustale
zvySuje a diky tomu Sance na jejich resocializaci stoupa. Druhd hypotéza - pro
efektivnéj$i spolupraci s romskymi klienty je zapottebi brat ohled na jejich kulturni
odli$nosti a jiné zivotni hodnoty, byla také potvrzena. Shrneme-li ziskané¢ informace
z dotaznikového Setfeni, tak témét vSichni pracovnici PMS berou ohled na kulturni
odliSnosti a jiné hodnoty romskych klientti, jejich spoluprace s klienty vyzaduje blizsi
znalosti specifik jejich komunikace a chovani, vénuji pozornost nejen problému klienta,
ale také SirSim socidlnim souvislostem a vzdy si ovétuji, zda klienti pochopili jejich
sdéleni tak, jak si prali.

Jsem presvédcena, ze PMS je nezbytnou soucasti procesu uspesné resocializace.
Nespornym piinosem pro jeji efektivni ¢innost je odbornost, angazovanost a flexibilita
proba¢nich pracovniktli, ale i jejich napady a inovativni kroky k tomu, aby proces

probace a mediace probihal kvalitn¢. Pokud to neni v rozporu se zdkonem, nevidim
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divod, pro¢ se o to nepokusit. PMS by mohla ptisobit uz v oblasti primarni prevence,
z hlediska podporovani prosocialnich postojti a chovani. Ukolem pro PMS by mélo byt
zvySeni informovanosti o jeji existenci a ¢innosti mezi odbornou 1 Sir§i laickou
vetejnosti. Velky potencidl, a to nejen pii feSeni tohoto problému, spatfuji v osobé
mentora, ktery je prostfednikem mezi obéma stranami. Navic mé& obrovsky vliv na
pachatele trestné ¢innosti z romské komunity, s nimiz PMS pracuje. Domnivam se, ze
by bylo ptinosné rozsifit jeho sluzby na piedrozsudkovou fazi trestniho fizeni a posilit
jeho kompetence pfi jednani s klienty ohrozenymi drogovou zavislosti. PMS by svou
pomoc mohla také nabizet chronicky zadluzenym klientim, motivovat je v hleddni a
udrZeni legalniho zamé&stnani a minimalizovat jejich znovuzadluZzovani.

Bakalatskd prace mize byt vyuzita jako studijni material, nabizi i n€kolik témat
k diskusi. Rada bych, aby byla pfinosem pro vSechny, kterych se tato problematika
dotyka, ale zaroven, aby nabizela informace i Siroké vetejnosti.

Cil prace 1 dil¢i cil byl splnén.
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7. KLICOVA SLOVA

Delikvence

Mediace

Probace

Probac¢ni a mediacni sluzba
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9. PRILOHY

Piiloha 1: Dotaznik
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Dobry den,

jmenuji se Leona Lojdova a jsem studentkou Zdravotné socialni fakulty na JihoCeské
univerzité v Ceskych Budg&jovicich. Dovoluji si Vas pozadat o vyplnéni tohoto
dotazniku. Pomuizete mi tim pfi provadéni vyzkumu, ktery je soucasti mé bakaldiské
prace na téma ,Role Proba¢ni a mediacni sluzby v resocializaci romskych
delikventi“. Dotaznik je zcela anonymni a je urcen pouze pro poticbu mé bakalarské

préace.

U kazdé¢ otazky, prosim, vyberte jednu odpoveéd’. U nékterych otdzek vyuzijte volnych

fadki pro vlastni odpoved.

Dé&kuji Vam za ochotu a Vas ¢as vénovany vypliovani dotazniku.

1) Ma, dle Vaseho ndzoru, ¢innost PMS pozitivni vliv pfi resocializaci romskych
delikventt?
a) ano

b) ne

2) Jaka je, dle VaSich zkuSenosti, spoluprace PMS s organy ¢innymi v trestnim fizeni
(statnimi zéastupci, soudy, Policii CR)?
a) funk¢ni
b) zadna

¢) problémova (napiste prosim, v ¢em)




3)

4)

5)

6)

7)

Domnivate se, Ze je odborna vetejnost dostatecné informovana o ¢innosti PMS?
a) ano

b) ne

Domnivéte se, ze je odborné vetejnost o sluzbé Mentor dostatecné informovana?
a) ano

b) ne

Maji Romové¢, dle Vaseho nazoru, dostate¢nou povédomost o existenci PMS?
a) ano

b) ne

Domnivate se, ze sami Romové oceiuji existenci sluzby Romsky mentor?
a) ano

b) ne

Ptispél, dle Vaseho nazoru, projekt Systém mentoringu v trestni justici ke snizeni
rizika socialniho vylouc¢eni romskych klienta?

a) ano, velkou mérou (napiste, prosim, jakym zpiisobem)

b) ano, ale ne zdsadni mérou (napiste, prosim, proc)




¢) ne (napiste, prosim, proc)

8) Je stavajici pocet mentord v JihoCeském kraji dostacujici?
a) ano

b) ne

9) Vede, dle Vasich zkuSenosti, spoluprace PMS s romskymi klienty k podpofe jejich

zodpoveédnosti?

a) ano (uved'te, prosim, v jakém sméru)

b) ne (uved’te, prosim, diivod)

10) M4, dle VaSeho nazoru, intervence mentora vliv na efektivni vykon alternativnich

trestll romskymi klienty?

a) ano, ma zasadni vliv (uved’te, prosim, v jakém smyslu)




b) na nckteré klienty ano, na nékteré ne (uved’te, prosim, proc)

¢) ne, nema zadny vliv (uved’te, prosim, proc)

11) M4, dle Vaseho nazoru, spoluprace PMS s romskymi klienty vliv na prevenci jejich
dalsi kriminality?
a) ano

b) ne

12) Domnivate se, ze diky PMS dochédzi ke snizeni rizika socidlniho vylouceni
romskych klientti?
a) ano

b) ne

13)Je pro resocializaci romskych klienti pfinosem skuteCnost, ze PMS koordinuje
vstup dalSich participujicich osob a subjektli, podilejicich se na feSeni daného

ptipadu?

a) ano (uved'te, prosim, z jakého diivodu)




b) ne (uved’te, prosim, proc)

14) Maji, dle VaSeho nazoru, klienti z fad Romu nizké pravni védomi?
a) ano

b) ne

15) Domnivate se, Ze negativni zkuSenosti pfi jedndni s Gfady mohou vést k tomu, Ze
romsky klient nesplni podminky uloZzené¢ho alternativniho trestu?
a) ano

b) ne

16) Domnivate se, Ze by bylo piinosné rozsitit sluzby mentora na ptedrozsudkovou fazi

trestniho fizeni — nahrada Skody a moznost vyuziti odklont v trestnim fizeni?

a) ano (uved'te, prosim, diivod)

b) ne (uved’te, prosim, proc)




17)Je nutné, dle Vasich zkuSenosti, brat ohled na kulturni odliSnosti a jiné hodnoty
romskych klientti?

a) ano (uved’te, prosim, z jakého divodu)

b) ne (uved'te, prosim, proc)

18) Vyzaduje, dle Vasi zkuSenosti, spoluprace s romskymi klienty bliz$i znalost specifik
jejich komunikace a chovani?

a) ano (uved’te, prosim, z jakého diivodu)

b) ne (uved'te, prosim, proc)




19) Vénujete pii praci s romskymi klienty pozornost nejen jejich problému, ale i SirSim
socialnim souvislostem?
a) ano

b) ne

20) Oveétujete si pii komunikaci s romskymi klienty, zda pochopili sd€leni tak, jak jste si
prali?
a) ano, vzdy
b) ano, ale pouze tehdy, pokud se mi zd4, ze mi klient dostatecné nerozumél

c) ne
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