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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:Spadovost za sluzbami v regionu ORfa1

Kritéria hodnoceni prace (ozna&te vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérmB —
velmi dolie, C — doke, N — nevyho#f):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A[B[CIN

Struktura a rozsah prace je fadku, ale neni mi jasné srovnavani v kapitolacreZ.1.4
- jak Ize obec# srovnavat obsluzny vyznam obce @jadidla) a spadové regionyditych
sluzeb?

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A[B|C|N

Cile prace jsouiejmé, mohly byt v vodni kapitole vicetzdzreny. Diskusi by si zaslouZila
definovana sdediskovost sidla (obce), pokud by do ni nebylo edhéino poskytovani sluzeb pro
obyvatele sidla (obce -etliska). Mohlo by se tak stat, Z&ktera velka sidla, které nemafitsi
obsluzr-spadové zazemi, ale maji pro svéginé obyvatelstvo z&aé obsluzné vybaveni, se
stredisky nestanou.

U tak malého Gzemi, jako je ORPeDbai, které ma navic obce sloZzenéckalika od sebe
vzdéalenych atzr¢ plohow exponovanych sidel, neni vhodné sledovat doprmabvsiuiZznost
podle obci - Obrazek 4. Sté&jje tomu i u obsluzného potencialu (viz sledovdngly), coz je
vzhledem k zagteni vaSi prace zavazna vytka.

Na stra® 29 je pongrné skryta metodika @ovani obsluzného vyznamu obci - nachaziied p
vlastni metodikou prace. Na zaktatkeho byly body pravtakto nastaveny a pfade nejsou
zahrnuta z#zeni prodejem potravitiského a dalSiho zbozi?

Opet k otdzce, prose spad za sluzbami poptavany u starnesledoval podle sidel. Vysledky

s

starostové muselitemvslet. které sidlo spada pod kterou ¢

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

A[B[CIN

Prace s literaturou je pamé dobrd, autorka dosta&te cituje, p@et poloZzek pouZzité literatury
je dostateény, se zahratini literaturou autorka prakticky nepracuje, schiéapitola ¥novana
literature.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Relativre dolre zpracovana teoreticka kapitolatkieré pojmy mohly byt vysitleny s vyuZzitim
zahrantni literatury, alesppslovniki humanni geografie. éRné texty v metodické kapitote
3. Je zde struktura subkapitol a odsteagejich napi skute&né vasSim dilem?

5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B|C|N

1

Prace pinasi rekteré vysledky, autorka naplnila cile, vzhledenzkmni podrobnosti za obce
MA& prace pouze omezené vyuZziti véepeospravni sfe.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A[B[CIN

Neobratné pouZzivani pojmu sluzba - jednoetrs prodeje zboZi obyvatii, jindy pouze
sluzby bez tohoto prodeje (zdravotnické, Skolskaé.

7. Formalni a graficka urover prace

A[B[CI|N

Zavazrjsi preklepy v kapitole Uvod. Nevhodné forma citaci vai@e za tgkou. Texty
odstava by nmely zatinat ugitym odsazenim - jinak nevypadaji deb Zbyt&né bilé
prostory na strankach uvhiextu prace. Nesrovnany text v Zav.

Otazky k obhajobé

Viz otazky u jednotlivych batlv posudku

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym ap®rem znamek

jednotlivych kritérii hodnoceni prace)

|A - vyborns | B—velmidotte | C-dote | N -nevyhoul |

15.5.2012 doc. RNDr. Jan Kubes, CSc. v.r.
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Celkové hodnoceni pracgvysledna znamka neni aritmetickymaperem znamek jednotlivych

kritérii hodnoceni prace)

|A - vyborns | B—velmidolte | C-dofe | N-nevyhoul |
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