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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prace:
Katedra / istav:
Ndzev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Préace s literaturou:

Kléra Pouzarova

Rehabilitaéni psychosocidlni péce o postiZené déti, dospélé a
seniory

MUDr. Milo§ Veleminsky, Ph.D.

UFM

Primdrni a sekund4rni prevence vyvojovych vad a jejich
socialni dopad

1. Mimo#ddné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni trove

5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4stecns naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

W N =

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

o B N =

. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobrd, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny
- Dobrd, béZn¢ dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

BN -

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

- Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici

B W =

1. Originlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nézor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodné pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce




Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobré
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Prezentovand bakalafské ve vystizné a srozumitelné formé prezentuje zvolenou problematiku.
Zvolené téma je velmi aktualni. Autorka se v tématu dobie orientuje, pouZiva vhodné metody.
Vyzkumnd €4st vhodné dopliiuje &ast teoretickou. Diskuse je rozséhla, ptilohy odpovidaji
vhodnému doplnéni prace. Mohlo by snad byt vice zdtraznéno, Ze invazivni metody
prenatalni diagnostiky indikuje genetik. Je tfeba vyzdvihnout autor&ino usili, kdy nebylo jisté
jednoduché ziskat respondenty ochotné zii¢astnit se vyzkumu.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob& prace: Jakym smérem byste vedla hovor s rodidi, u jejichz ditéte
byla diagnostikovana strukturalni vyvojova vada? (napiiklad roz§tép rtu)
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