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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakalarské prace:
Katedra/ ustav:

Ndazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préace:

Prace s literaturou:

Michaela Haisova
V3eobecna sestra
PhDr. Véra Staskova, Ph.D.
UOP
Vliv prace sester traumatologického oddéleni na jejich potieby

1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originélni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

3. Dobré. bézné dostupné prameny
4. Nedostatetna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalaiské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobré
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici




Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat

b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG): '
% shody:
Zdavodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢4st, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predkladand prdce odryva problémy v uspokojovdni potieb sester na traumatologickém
oddéleni. Teoretickd &dst prdce je dobie strukturovand, misty se vyskytuji nepresnosti,
nevhodné slovni obraty, v nékterych pasdzich text na sebe logicky nenavazuje. Skrze
kvalitativni vyzkumné Setieni byly provedeny rozhovory, ze kterych mohlo byt vytéZeno vice
informaci. Samotné vysledky jsou kategorizovdny, v ¢dsti diskuse komparovany s literdrnimi
zdroji. V seznamu pouzitych zdrojii se objevuji nedostatky jak elektronickych, tak tisténych
dokumentii. PotFeba je pozitivné ohodnotit vystup do praxe, avsak zaslouZil by si vérsi
pozornost.

kapitola pojedndvajici o oSetfovatelské péci mohla byt propracovanéjsi, zejména co se (yce
logické ndavaznosti jednotlivych cdsti.

Prace spliuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajob¢ prace:
Jakou konkrétni pfedstavu mate pfi vedeni seminafe v &asti ,,potfeba uznani a motivace
v praci sester*?
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