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Mimot4dné aktualni
AKtualni pro danou oblast

Volba tématu: 1.

2.

3. Uzite¢né a prospésné
4
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. Standardni Urover;
. Neobvyklé

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: - Originalni — zdaiila

- Logicka — systémovi

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

- Pro dané téma nevhodns
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrad, b&zng dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimot4dné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze piilis VyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika ) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

74sadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka predklada praci na zajimavé a aktualni téma. Prace je ¢lencna na &ast teoretickou a
tast praktickou, pficemZ V ramci teoretické &asti studentka popisuje zékladni teoreticka
vychodiska — ,.Socialni exkluze®, ,.Slozky socialni exkluze® a ,,Medialni diskurs®. Text
teoretické Casti prace je srozumitelny a piehledny, studentka ve své praci ttenafe nezahlcuje
informacemi, které by se nevztahovaly ke sledované problematice.

V praktické ¢asti jsou analyzovany internetové clanky ze zpravodajského portalu iDnes za rok
2013. Pro zpracovani dat byl pouzit program TextStat. Pozitivne hodnotim, Ze studentka
piistoupila k vyhodnocovani dat za pomoci softwaru pro analyzu textl. Vystupy jsou
prehledné, prezentované tabulky a data v nich jsou vzdy v nasledném textu komentované, coZ
napomaha k lepéi orientaci v datech.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajob¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. yy’borné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Qtézka Kk Gstni obhajobé prace:
¢'im mohl byt Va3 vyzkum ptipadné zkreslen?

Datum: 29.5.2014 Podpis oponenta diplomové prace



