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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

[ L S

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalatské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préaci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pripominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
V pfipadé VO3 (zkoumani ¢etnosti vyskytu doméciho nasili v dobé pandemie) by byla lepsi
volba kvantitativni vyzkumné strategie.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka ptedklada praci vénujici se aktudlnimu a dileZitému tématu domaciho nésili v dobé
pandemie. Teoretickd ¢ast je poctivé zpracovand, autorka se vénuje teoretickému zaramovani
problému domaciho nésili, platné legislativé i pomoci obétem domdciho nésili. Az na vyjimky
tvrzeni doklada citacemi z prevazné Ceské literatury. Uvedeni zdroje vSak postrdddm hned
v tivodu, kde autorka tvrdi, Ze obéti domdciho nasili je kazda pata Zzena a kazdy desaty muz.

V empirické ¢&asti autorka zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii, a prostiednictvim
polostrukturovaného rozhovoru hleda odpovédi na tfi vyzkumné otézky. Z hlediska prvnich
dvou vyzkumnych otazek je kvalitativni pfistup relevantni. V pfipadé¢ tfeti vyzkumné otazky
by byla vhodn&jsi volba kvantitativni vyzkumné strategie, nebot’ otdzka se zaméfuje na
zjisfovani &etnosti vyskytu domaciho nasili vdobé pandemie. Déle v praktické casti
shledavam nasledujici nedostatky: nadpis kapitoly Prakticka ¢ast by mél byt jesté pied
metodologickou ¢&asti. Chybi popis vyzkumného prostiedi, postradam detailn€jsi informace
tykajici se komunikaénich partnert (napfiklad délka praxe, kterou vzhledem k formulaci VO3
povazuji za dilezZitou, nebot’ profesionélové s kratkou dobou praxe nemaji porovnéni s dobou
pied pandemii), v diskuzi postradam porovnani vysledkG vyzkumu s literaturou. Kromé
zminéného se v praci vyskytuji i formalni nedostatky, jako je uvadéni nazvi kapitol na konci
stranky, pfipadné gramatické chyby.

Préce piisobi ucelenym dojmem a i pfes uvedené nedostatky ji doporucuji k obhajobe.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Jaka opatieni pro préaci saktéry doméciho nésili by autorka navrhla na zdkladé svého
vyzkumu?
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