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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Bc. Pavla Soukupova

Studijni obor: Osetfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech

Oponent diplomové prace: MUDr. Petr Ptak, Ph.D.

Katedra:

Ndzev diplomové prace: Problematika pfijmuti kompetence ke katetrizaci mocového
méchyfe muze sestrou specialistkou (ARIP)

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni prodanou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra. pouzity nejnove¢jsi dostupné prameny

. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




) Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomov¢ préci:
l. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

| Diplomové prace se zabyva mimofadné aktualnim tématem, jehoz zavedeni a praktickée
| naplnéni v rutinni praxi v budoucnu ofekavame. V teoreticke ¢asti jsou dobfe vystizeny a
popsany piedpoklady pro pochopeni problematiky jak po strance legislativni tak odborné.
Kombinaci kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu vznikl uceleny obraz pohledu na zadané
téma, ke kterému byly vhodné zvoleny hypotézy i vyzkumné otazky. Problematika byla
piehledné zpracovana a v diskusi a zavéru jasné interpretovana. Praci povazuji za zdafilou a
! kvalitné provedenou, hodnotim vyborng.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni

obhajobé: 1. ano
2.ne

. vvborné
. velmi dobie
. dobre
. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:
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Otazka k ustni obhajobé prace: Prosazovala byste postupy v ramei kompetence sester 1 pfes
neochotu akceptace ze strany lékaiu?

Datum: 27.5.2014 Podpis oponenta diplomové prace: MUDr. Petr Ptak, Ph.D.
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