Piiloha k protokolu o SZZ €. Jméno a prijmeni studenta:

Vysoki Skola: JU v C. Budgjovicich Wcta Dyt

Pedagogicka fakulta Obor:

Pracovisté: katedra geografie Vedouci/oponent* bakalaiské prace:
Datum odevzdani posudku: 20.5.2013

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Spravni soudnictvi v Ceské republice
Kritéria hodnoceni préace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (iplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre
N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborné

B — velmi dobie

C — dobre

N — nevyhovél/a

3. Préce s literaturou a dalSimi informaé&nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobre

C —dobie

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokéazani znalosti fesené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat snalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobie

C —dobfe

N — nevyhovél/a

-

* nehodici se $krtnéte



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobre
C —dobre
N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A - vyborné
B — velmi dobfe
C —dobre
N - nevyhovél/a

7. Formalni a graficka iiroveii prace
A —vyborné
B — velmi dobie
C —dobre
N — nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Jedna se o zdafily, komplexné pojaty prehled vyvoje spravniho soudnictvi, obsahujici prvky pravni
komparatistiky. Velmi ¢tiva a informaéné hodnotna je Cast prace tykajici se historie spravniho
soudnictvi, zakon&ena shrnutim vyvoje pravni ipravy po roce 1989 do souéasnosti v CR. Po obsahové
strance je prace podrobna, tedy nezbyva prili§ prostoru pro dopliujici dotazy k jednotlivym dil¢im
kapitolam. Uchazeci Ize doporudit, aby se na nékterou z dil¢ich kapitol zamé&fil pfi své prezentaci.
Hlavni prinos prace lze shledat v tom, Ze prace muize poslouZit jako zdroj praktickych informaci zejm.
pfi studiu spravni védy. Bude-li prezentace studenta zdafila a poslucha&sky atraktivni, lze uzaviit, Ze
uchaze€ splnil cil své prace i podminky stanovené pro jeji obhajobu.

Navrhovana klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A —vyborné

B — velmi dobfie

C —dobre

N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 20.5.2013 5
//%

Podpis vedouciho/recenzenta bakalaiské prace



