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Nazev bakaldrské prace: Dité se specifickymi poruchami v rodiné

Volba tématu: 1. Mimoiadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni aroven
5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n€ naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
= ickd — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slab4, zastaral¢ prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nidzery
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

V teoretické ¢asti autorka vyuZila poznatkl ze studia dostupné odborné literatury, kterd se
tyka specifické poruchy uéeni. Uvedla soucasné definice SPU a jejich druhd, vliv na chovéni
déti a zac¢leniovani téchto déti do tfidnich kolektivii a spole¢nosti. Autorka mohla vénovat vice
prostoru vlivu dozravéni centralni nervové soustavy a nasledné terapii déti s SPU.

Velmi zajimava a inspirativni je pfedevSim prakticka ¢ast prace. Je zde vyuZito rozhovora
s dospivajicimi lidmi, ktefi se na své problémy dokazi podivat s odstupem ¢asu a rozhovort
s jejich matkami. Zajisté by byl zajimavy i ndzor otcti a rozhovory s nimi. To by v8ak tato
bakalafska préace byla piili§ obsahla.

Prakticka Cast prace a zavéry zni vyplivajici jsou inspirativni pro celou spole¢nost,
ministerstvo $kolstvi, pedagogy i poradensky systém.

Tuto préaci doporucuji pro daldi vyuziti v praxi a jako inspirativni materidl pro ministerstvo
Skolstvi a zfizovaci organy Skol a poradenskych zafizeni.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vwborné
2. velmi dobfie

3. dobte
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Jak si predstavujete medializaci problematiky SPU, jakou formou by tato medializace
m¢éla probihat aby zaujala a méla pozitivni vliv na otce déti s SPU a ostatni &leny
rodiny.

2. Jak byste feSila zkvalitnéni prace pedagogii ve smyslu a) moZnosti vzdélavani uditeld,
b) vlastni priace ucitele sditétem s SPU, kolektivem tfidy a srodinou ditéte
(naplnénost tridnich kolektivi, asistent pedagoga, ¢asovy prostor pedagoga).
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