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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:RELIGIOZNI STRUKTURA OBYVATEL CESKE REPUBLIKY

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A

PredloZzenou bakatékou praci Jakuba Mahra povazuji za Gplné, logitkydadané a vnihé vyvazené dilo.
Rozsah prace je adekvatni. Ke striiktprace nemam tedytgich vytek.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Autor si ve své bakaiaké praci stanoviityti vstupni hypotézy. Ty povazuji za kvalitdemuz nahrava i
jejich adekvatni formulace podfema zdvodiujicimi argumenty a odbornou literaturou. Na druktranu je
porgkud Skoda, Ze hypotézy i cile prace nejsou formaubgvporgkud ambiciozeji. Autor ke zpracovani
analytickécasti prace zvolil adekvatni metody a pouzita dateadal vhodi aplikovat i s ¥domim jejich ne
zcela stoprocentni srovnatelnosti (SLDB 1991, 20@011).

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A

Autor ve své praci vyuzivd mnozstvi literatdgské i zahrakini provenience a ghvé dodrzuje citani
normy. Kladem prace s literaturou je i jeji vyvadsha interdisciplinarita. Autor zvolil vhodny pénmezi
poctem citovanych studii geografického charakterwdistz jinych oboit (sociologie, historie, religionistika
apod.).

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autor prokazal ve sledované problematice velmi dalwrientaci. Je nepochybné, Ze se autor oriejakje
v problematice geografie religii, tak v obecnycisslostech vyvoje religiozity a hodnoceni jeji gtarové
struktury. Z drobnych vytek pouze podotykam, zedfbdvou procentuélnich Gdapejsou opt procenta, ale
procentni body (nd@ps. 35).




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi B

Vysledky prace jsou celku débinterpretovany. Na Skodu je vSak skutest, Ze v analytick&asti prace
previadla deskripce nad explanagada zjistnych skuténosti je velmi dofe popsana, nicmérod
geografické prace byalekal nejen popis, ale zaravgejich logické zdvodiovani. Cile prace byly napiny,
prace je aktualni a je disbaplikovatelna v praxi.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani A

Je na velmi dobré drovni. V praci se nevyskytugrijazykoveé a stylistické prigsky.

7. Formalni a graficka Uroven prace A

Je na velmi dobré drovni. KvalitaégrloZzenych map vSak mohla byt vyssi.

Otazky k obhajobé:

Praci povazuji za velmi zditou. Na autora mam nasledujici otazky:
1. PovaZujete GroveORP za vhodnou pro interpretaci prostorové difeieare religiozity obyvateCR?
Je vibec vhodné pouzivat administrativni jednotky kiiptetaci této charakteristiky? Jaké jsou pod
VaSeho nazoru dalSi vhodné diferetniaroviny této charakteristiky?

e

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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