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Ndzev bakaldri'ské prdce: MoZnosti pFirodovédného vzdélavani pfedikolnich déti na
vesnické mateiské $kole

Volba tématu: 1. Aktuglni
2. Standardni
3. Méné vhodna

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktervy byl ¢dsteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Pro dané téma zdafil a logickd
2. Pro dané téma piimérena
3, Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobri, pFevazuji bézné dostupné prameny
3. Slaba, zastaralé prameny

]

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Vlastni nizor argumentacné podpofeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze piili§ dale vyuzivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

74sadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dal&i hodnoceni:

Autorka prediozila prdci, kierd odrdzi jeji dlouholetou praktickou zkusenost v prdci s détmi
v mateiské Skole ve Stozci. Vyuzila pFirodni potencidl okoli obce a nabidky vzdéldvaciho
centra NP Sumava. Ve své prdci autorka pripravila vzdéldvaci nabidku pro przrodovedizou a
dalsi éinnost v MS zamérenou na uceni o lesnim ekosystému v oblasti Sumavy. Pfinos prdce
spatfuji v sestaveni vzdélavaci nabidky pro vékové riznorodou a relativné malou skupinu deti,
kieré MS ve Siozci navitévuji a moznost implementace této nabidky do SVP. Na druhé strané
musim ale konstatovar, ¢ nékteré ndméty by bylo vhodné vice orientovat na pFirodovédné
vedéldavdni. Je jasné. Ze bez estetické, pohybové a dalsich vichovnych sloZek se predskolni
vedélavani neobejde, ale vzhledem k zaméreni prdce by hylo vhodné prirodovédnou slozku
vedélavaci nabidky vice akcentovat, Také by bylo vhodné/st doplnit prdci viasmimi pFilohami
(erafomotorické a pracovni listy, vystFihovdnky apod.), cimz by se posilil autorcin pFinos.
Formdlni ndleitosti prdce splije, ale misty se objevuji potiZe s interpunkct, cislovanim
priloh, drobnymi pFeklepy nebo nejednotnosti v dodrzovéni citacni normy. Tyto nedostarky ale
neznamenayji zavaznéjsi oviivnéni obsahu prdce.

K prdci mdm ndsledujict dotazy:

1) Kterou z realizovanych aktivit povazuje auiorka za nejzajimavéj3i pro déti a nejucinnéfsi
z hlediska dosaZent vzdélavacich cilii.

2) Jak hodnott rodice détl realizaci pFirodovédnych vzdélavacich aktivit v MS?.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni

obhajobe: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre

4. nevyhovél
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*nehodici se Skrinéte



