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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémovi
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoféadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
' b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobrd
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

PiedloZena diplomova préce je vénovdna pfipravenosti zdravotnické zéchranné sluzby na
feSeni mimofadnych udélosti ve Stfedoteském kraji. Po obsahové strance je préice zpravovéna
velmi dobfe, autor vyuzil svych praktickych znalosti a zkuSenosti v dané oblasti. Je tieba
ocenit zejména vyzkumnou ¢ast prace. Autor si stanovil ¢tyfi diléi hypotézy, které nasledné
ovéfil jak pomoci dotaznikového Setfeni, tak nasledného statistického zpracovéni. Vzhledem
k tomu, Ze pouZil dotaznik zjiZ zpracované diplomové prace, jsou vysledky velmi dobfe
srovnatelné s vysledky zjisténymi na Gizemi Jihomoravského a Jiho&eského kraje.

Je 8koda, Ze formdlni stranka sniZuje kvalitu pfedloZené prace. V praci se také vyskytuji
pieklepy a hrubé chyby (napf. str. 85, druhy odstavec).

Konkrétni pfipominky: formalni dprava teoretické &asti, kde jsou opakované volné &asti
stranek, rizné odsazeni nadpisi, na nékterych mistech jsou nespravné psané procenta, zpiisob
zpracovani kapitoly Metodika, v tabulkach je pouZit jiny typ pisma, pfehledn&jsi by bylo,
kdyby byly vysledky dotaznikového 3etfeni k jednotlivym otazkam umistény na stejné strané,
pokud se autor rozhodne rozsahlé tabulky (str. 86-92) vlozZit do textu, tak by alespoit mél na
nové strance uvést hlavi¢ku tabulky, na nékterych mistech chybi konkrétni &isla tabulek, na
které se autor v textu odkazuje, kapitola diskuze neni ocislovana, nespravné & chybgjici
odkazy na pouzitou literaturu v textu, nejednotna forma citace pouzité literatury, v piilohové
Casti prace se ne¢isluji stranky a oznacuji se velkymi pismeny (Pfiloha A, Ptiloha B), ...

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajob¢ prace:
Byly nékteré zavéry diplomové prace pro Vas prekvapujici?
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