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Véznice Vinafice

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné€ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrs
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
nemam

Dal3i hodnoceni:

PredloZend diplomovéa prace se sklada z teoretické a praktické &asti prace, které jsou
proporéné vyvéazené. Ocenuji, Ze teoretickd Cast prace neobsahuje balast a opira se o
daveryhodné odborné doméci i zahrani¢ni zdroje, které jsou fadné citovany formou &iselného
odkazu v zavorce. Drobnou vytku mam ke splnéni prvniho vytyceného cile: ,,....zmapovdni
poskytovanych specifickych sluZzeb drogové zavislym osobdm ve vykonu trestu Véznice
Vinarice.“ Cile diplomant dosdhl pouze na zdkladé dat zjiSteénych od deseti respondentu,
vhodnéjsi by bylo ziskat data také ze sekundarnich zdroji véznice (interni materialy véznice
Vinafice). Déle bych doporucovala v praci uvadét adekvatni terminologii tzn. uzivat terminu
,-0s0by s drogovou zavislosti“ nikoliv ,,drogové zavislé osoby®. Pozitivné hodnotim, Ze autor
dokdzal ziskat téZzko piistupnd a choulostivd data z prostfedi véznice, kterd dokazal
argumentatné okomentovat v kapitole ,.5. Diskuse® a porovnat snazory odbornikl
zabyvajicich se drogovou problematikou.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: ano

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dob¥e
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
Z jakého divodu diplomant mapoval sluzby pro osoby s drogovou zévislosti ve vykonu trestu
jen na zakladé vypovédi respondenti?

Datum: 4. ¢ervna 2010 %ﬁ\ ...................

podpis oponentky diplomové prace




