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Nazev bakalarské prace: Vliv drog n protipravni jednani v dopraveé a jeho socialni dopady
v okrese Pelhfimov

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
X2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni aroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logické — systémova

X 3. Logické — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
x 2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
x2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
% 3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
A 1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4, Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
X2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:
X 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace dava dobry piehled o uzivani drog fidi¢i motorovych vozidel a jejich vliv na
schopnost fizeni. Je jenom $koda, Ze prvni kapitola se nezda byt zcela praci autorky.
Nekolik namatkovych zkousek prokazalo, Ze celé odstavce byly zkopirovany z internetu
(napf. odst. 3 na str. 10, odst. 5 na str. 13). Cil prace a hypotézy jsou jasné stanoveny.
Metodika je adekvatni pro bakalafskou praci - analyza dat z informa¢niho systému Policie
Ceské Republiky. Vysledky jsou prezentovany piehledng, i kdyz nékteré koladové diagrami
jsou zcela zbyteéné, protoZe stejnéd informace je uz v tabulkach. Diskuze je velmi kratkad,
kdyz nepoéitame 5 str. kasuistiky, ktera neni bezprostiedné spojena s vysledky. Hlavni
problém price vidim v tom, Ze hypotéza H2 (Drogy negativné ovliviiuji schopnost fidice
fidit motorové vozidlo) neni podpofena statistikou, ktera je prezentovana ve vysledkach.
Ani diskuze se nezmifiuje o tomto problému.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni

obhajobé: ¢l. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
X3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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