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Ustav: URT
Nazev diplomové prace: Ochrana zdravotnickych zafizeni pfed terorismem
Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: 1. Originélni — zdafila
2. Logick# — systémov:
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna
Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny

3. Dobri, béZné dostupné prameny
4. Nedostate¢nd - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomoveé prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bé&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG): -
3 % shody:
Zdtvodnéni shody: prace dle posouzeni neni plagiat.

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Diplomova préace se zabyva zabezpefenim zdravotnickych zafizeni pfed terorismem a po-
rovnani zabezpeteni ve vybranych zahrani¢nich statech. Studentka provedla vyzkum pomoci
dotaznikového Setieni a dale vyzkum formou polostrukturovanych rozhovorti se zaméstnanci
zdravotnickych zafizeni, ktefi maji zkuSenost ze zahrani¢nich stazi/misi ve zdravotnictvi ve
vybranych statech.

Ve vysledcich a nasledné i v diskuzi studentka konstatovala, ze ve vétsiné zdravotnickych
zafizeni se nekona 3koleni na reakci na terorismus, zaméstnanci nejsou obezndmeni s
opatfenimi proti terorismu a vét$ina respondenti by vSak takové Skoleni uvitala.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otéazka k 1stni obhajob¢ prace:
Jakou hrozbou jsou dle VaSeho nazoru zdravotnici v ZZ nejvice ohroZeni? Existuje napf.

statistika napadenych zdravotnikt opilymi pacienty? -
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