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FORMA PRACE:
(E)

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA
nazev (R;E;P)?
dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a struény

cile a hypotézy (R;E;P)
jasné formulované

uvod a literarni piehled (R;E;P)
jasny a ptrehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci,  které
shrnuje na pfiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

pouzité informacni zdroje zaloZené zejména na (R;E;P)
pivodni zahrani¢ni a domadci literatura

pouzita literatura (R;E;P)
v odpovidajicim rozsahu

material a metody (E)
jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materidlu (pozorovani, opakovani v
prostoru a Case) a pouZzité metody jsou takove, ze pomohou splnit vytéené cile

vysledky (E)
vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouZity vhodné statistické metody,

interpretace dat (diskuse) (E)
odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné mnozstvi
literarnich zdrojii

zavéry (R;E;P)
prace ma jasné a jednoznacné zavery, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

v zavorce je uvedeno, pro kterou formu prace se vypliuje



HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA (R;E;P)
obrazky a tabulky
prehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

text
bez vétsich formalnich nedostatku

jazyk

castecn¢ odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura
citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovida mezindrodnim nebo ¢eskym normam (mén€ nez 5 chyb na praci)

V pripadé potieby prilozte dopliujici komentar. Slovni hodnoceni je povinné V pripadé, ze se oponent
obhajoby osobné nezucastni.
Dopliujici komentat ptilozen ANO

Ptedlozena bakalatskd prace se zabyva dulezitym aspektem soucasného problému rybich invazi, kterym
je chovani (v€etné toho potravniho) u dvou druht ryb, a sice pivodniho karase obecného (Carassius
carassius) a invazniho karase stiibfitého (Carassius gibelio). Je tieba zdlraznit, ze v§echny provedené
experimenty nejsou opakovanim studii, které jiz byly provedeny jinymi skupinami, ale jsou to zajimavé,
promyslené a planované experimenty. Autorka se v textu nevyvarovala nékterych z jazykového pohledu
zvla$tnich az nelogickych spojeni, coz se ale vzhledem k tomu, Ze neni ptivodem z Ceské republiky da
pochopit. Rovnéz graficka uprava vysledkl by si zaslouzila vice pozornosti (ohraniceni grafii, stejna
m¢étitka). Drobné nedostatky vSak autorka plné kompenzovala zajimavym tivodem a neméné zajimavou
diskusi. Rovnéz ve vysledkové ¢asti uspéla a penzum provedenych casové narocnych sledovani a analyz
je dokladem seri6zniho zajmu o problematiku. Hlavni tematické sméry a piedepsané soucasti bakalaiské
prace jsou tedy zhodnoceny a popsany na vysoké trovni a prace spliiuje piedepsané pozadavky a
stanovené cile byly naplnény. Lze konstatovat, Ze bakalaiska prace je konzistentni a promyslena prace,
ktera ma také piimy vyznam v dalSich aktivitach sméfujicich k zachrané karase obecného.

Prace spliiuje poZadavky kladené na bakalaiské prace predkladané na PfF JU, a proto ji
doporucuji k obhajob&?.

Praci hodnotim klasifikaénim stupném?
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