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FORMA PRACE:

() resersni (R)

() experimentalni (E) hodnoceni kvality literarniho ptehledu by mélo tvofit zdklad hodnoceni (75% )
(x) projekt (P)

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev (R;E;P)?

(x) dobfte vystihuje obsah prace, je vécny a struény

() vystihuje obsah prace, avsak ne zcela jednoznaéng, vécné a struéné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy (R;E;P)
(x) jasn€ formulované
() nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni piehled (R;E;P)

(x) jasny a ptehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostatecné mnoZzstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfené Grovni pozndni v dané oblasti; kriticky hodnoti pouZzité informace

() nepiehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avSak s dostatecnym mnoZstvim informaci

() ptili8 struény (s nedostatecnym mnozstvim podkladi) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢astecné

pouZité informacni zdroje zaloZené zejména na (R;E;P)
(x) plivodni zahrani¢ni a domadci literatura

() ucebnice, slovniky a monografie

() ,Seda literatura“

pouZzita literatura (R;E;P)
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

material a metody (E)

() jasné, ptehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materialu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materialu je nedostacujici

v zavorce je uvedeno, pro kterou formu prace se vypliuje



() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materidlu) nebo nedostateéné
popsané () nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile

vysledky (E)

() vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické
metody,

() zbytecné se opakujici vysledky (napt. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostatecna

interpretace dat (diskuse) (E)

() odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné
mnozstvi literarnich zdrojt

() diskuse dat je nedostatecna (diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozend, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajam, spekulace prevladaji
nad fakty

navrh experimentu (P)

(x) jasny a prehledny, realizovatelny

() jasny a prehledny, obtizné realizovatelny
() nesrozumitelny, nerealizovatelny

shrnuti projektu (P)
(x) dostatecné, srozumitelné a vystizné
() nedostatecné

aplikace do praxe (P)
(x) je uvedena
() neni uvedena

zavéry (RE;P)

(x) prace ma jasné a jednoznacné zavery, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() z&véry jsou sice presné a podloZené, ale Uplné neodpovidaji cilim prace, nebo nekteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychdzeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA (R;E;P)
obrazky a tabulky

(x) prehledné a obsahuji dostatecné mnozstvi informaci

() neptehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

(x) formaln¢ dokonaly

() bez vétsich formalnich nedostatkt

() po formalni strdnce nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazyk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() castecné odpovidad gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovidéa gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu



literatura

(x) citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zptsob citaci
odpovida mezindrodnim nebo ¢eskym normam (mén€ nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
ptrebyvajici citace)

V pripadé potreby prilozte doplnujici komentar. Slovni hodnoceni je povinné v pripade, ze se oponent

obhajoby osobné nezucastni.
Dopliujici komentar ptilozen ANO (x) NE ()

Prace spliiuje —nesphiuje pozadavky kladené na bakalarské prace predkladané na PrF JU, a
proto ji doporucuji —nedeporuduji k obhajob&?.

Praci hodnotim Klasifika¢nim stupném?
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Pastva velkych kopytnikii se nabizi jako zajimavy prostfedek v ochrané ptirody nejen v kontextu
ochrany ohrozenych druht, ale 1 funkce konkrétniho uzemi v krajin€ a v poslednich letech se na nasem
uzemi vyuziva stale Castéji. Pro spravné uchopeni této moznosti managementu travnich porostii je
potieba znat Sirsi kontext jeho dopadu na dotéené uzemi, tudiz téma této prace neni jen zajimavé, ale
také aktualni a zasluhujici blizsi pozornost.

Celkové byla prace napsana pomérné Ctiveé a s naprostym minimem pieklept ¢i kostrbatych
formulaci, které by rusily plynulé ¢teni.

Literarni reSerSe popisuje charakter a vyznam trvalych travnich porostii a moznosti jejich
obhospodarovani a je plna relevantnich a podlozenych poznatk. Soustfedi se pfedevs§im na vliv pastvy
velkych kopytnikl v $irSim kontextu a sméfuje k popisu vlivu pastvy na pudni prosttedi a biologicky
fizené premény zivin. Kdyz ale ¢tenat dospé€je do této sekce reserse, mize byt ponékud zklaman,
protoze toto téma nedostava tolik prostoru, kolik by zaslouzila, pokud si uvédomime, Ze je to hlavni
problematika, kterou by se reSerSe méla zabyvat. Na jedné stran¢ tak reSerSe nabizi zhruba stranku
informaci o tom, na jaké hmyzi skupiny ma pastva velkych kopytnikl pozitivni vliv, ale naptiklad o
mikroorganismech a jimi zprostiedkovavanych procesech, tedy hlavni hybné sile piemén zivin v ptidach
se dozvidame pomérné malo.

Projektova ¢ast je zpracovana kvalitn€, nabizi jasné cile a hypotézy a navrh proveditelného
experimentu, ktery mé velkou Sanci poskytnout relevantni data. Ale ponékud zarazejici je, Ze naptiklad
u druhé hypotézy ,,Viiv extenzivni pastvy na zivinové slozeni vegetace se vyraznéji projevi na sussich
méné produktivnich lokalitach v porovnani s vihkymi vysoce produkcnimi lokalitami.* nenachazim
oporu v literarni resersi.

K dokonalosti tak praci chybi pfedev§im vice dotazena Cast reSersSe o vlivu pastvy na pldu,
zejména pidni mikroorganismy a jimi fizené procesy. Ale jinak byla prace sepsana kvalitné jak po
obsahové, tak po formalni strance. Tudiz nevidim nic, co by branilo tomu, abych ji mohl doporucit
k obhajobé. Navic, pokud autorka dokaze uspokojiveé zodpovedét nasledujici dotazy, navrhuji tuto praci
hodnotit nejvyssim kvalifikaénim stupném, tedy vyborné.

Dotazy:

Autorka na str. 26 uvadi: ,,Nadmérnym okusem rostlin je dadle snizovan obsah zivin v nadzemni biomase a
korenech, protoze rostlina vétsinu uhliku a cast zivin uvolni pri exudaci, aby stimulovala aktivitu mikrobu a
ostatni ziviny investuje do opétovného ristu (...)." Da se tedy chapat, ze pokud rostliny nejsou okusovany,
z4dné podstatné mnozstvi C kofeny nevylucuji? A pokud n¢jaké exudaty uvolituji, je to s jasnym a jedinym
cilem podpory aktivity mikroorganismt? Jaké benefity a jakym mechanismem by ze zvySené aktivity
mikroorganismu rostlina ziskala? V reSerSi naznaky odpovédi na ty to otdzky nachazime, ale nikde ne

v ucelené formé.

Prestoze nezastupitelnymi hybateli pfemeén zivin jsou mikroorganismy, dovidame se o nich jen kusé
informace. Napf. na str. 26 a v Obr. 4 se dozvidame to, ze vyssi dostupnost labilni org. hmoty vyhovuje vice
bakteriim, ale ndm jen zbyva hadat pro€ a co z toho vlastné plyne. Jaké jsou tedy (obecné) hlavni skupiny
pudnich mikroorganismt, jak je mtize pastva o rizné intenzit¢ ovlivnit a proc? Jaké to pak mize mit dopady
na cykly zivin v ptde?

Jedna vySe citovana hypotéza se zabyva rozdilem mezi vlivem pastvy velkych kopytnikt na sussich a
vlh¢ich stanovistich. Pro¢ by se vliv pastvy na cykly zivin v pid€ mezi t€émito podminkami mél 1iSit? Hraje
v tom néjakou roli i mikrobni spolecenstvo?

Na str. 22 se uvadi obecny poméry biomasy mikroorganismli C:N:P 60:7:1, zatimco pro pidu 186:31:1.
Z toho jasné vyplyva, Ze ptda je stechiometricky chudsi na N a P, nez by mikroorganismy potiebovaly.
Jaktoze tedy v pudé dochazi k mineralizaci N a P?



Metodicka ¢ast projektu nezahrnuje zadny zptisob hodnoceni vlivu pastvy na slozeni mikrobniho
spoleCenstva na jakékoli Grovni. Zné autorka (obecné) n¢jaké metody, kterymi lze toto sledovat a mohly by
byt v kontextu tohoto projektu uzite¢né? Piemyslela o tom, ze by néjakou z nich pouzila? Pokud ano, proc se
rozhodla je do projektu nezahrnout?

Dalsi poznamKy (spise na okraj nez do diskuze)

Na str. 7 jsou odborné nazvy rostlin uvedeny pouze v latinské verzi, zatimco na jinych mistech nachazime
pro rizné skupiny organismil ¢eské verze. Bylo by lepsi to sjednotit.

V kapitole 2.5 autorka preskakuje mezi vypisovanim celych nazvt prvkl (napft. dusik a fosfor) a pouzivanim
zkratek (N, P). Bylo by lepsi to sjednotit.

Na str. 7 se uvadi: ,,Managementy jako extenzivni pastva a koseni (se¢) maji proto potencial zvysovat a
udrzovat vysokou biodiverzitu TTP, protoze vznikajici disturbance zabranuji zariistani daného vuzemi stromy
a keri, ale zaroven zachovavaji piivodni charakter ekosystéemu (Rysiak et al., 2021). Pokud si uvédomime,
Ze tento management jde proti piirozené sukcesi, ktera by méla teoreticky sméfovat k ptirozené skladbé
vegetace, ktera by zde rostla bez vlivu ¢lovéka, tyto zasahy spise udrzuji stavajici nez ptivodni charakter
ekosystému.

Na nékolika mistech se dozviddme vhodné Grovni intenzity pastvy vyjadiené v dobytcich jednotkach na
hektar, ale uz se nedozvidame, kolik to vlastné je ponik nebo zubrt.

V Pisku, dne 14. 5. 2023 Michal Choma



