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Ndzev bakaldrské prdce: Psychicka zatéZ a tréma umélcu na pédiu

Cil prace a jeho naplnéni:  Autorka této tematicky zajimavé bakalafské prace zvolila
pfimé&fené cile, které rovnéz v podstatné mife naplnila.

Struktura préce: Price je prehledné a logicky strukturovana. Presto. Ze kapitoly pusobi
vyvéaZeng, tak by si nékteré zaslouzily ob8irné&jsi pojednani ve smyslu ucelengjsiho uvedeni
dané problematiky napf. moznosti feSeni trémy.

Préce s literaturou: Je na $kodu tak zajimavé BP, Ze se autorka omezuje prakticky pouze na
geské prameny a to jeité v malé mite. Opomiji vyznamnéj3i publikace. Nenachdzim odkazy
na periodika, ve kterych je tato problematika pojednéna. V soudasné dobé je jiz dostatek
moznosti ziskat patfiéné zdroje — véetné elektronické formy. Odbornd price se bez radné
opory odbornou literaturou neobejde.

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy): BP je dostatetn& vybavena reprodukcemi
artefaktd respondent(, coZ plné posta¢uje charakteru prace.

Piinosy bakalafské price: BP je zajimavou pravé zaméfenim na méné akcentované téma
prozivani hudebnich uméled ve vztahu k trémé. Piinosem vyzkumu pak pravd&podobné byla
jiz i autoréina prace pfimo s respondenty, ktera méla ¢asto jiz terapeuticky charakter.

Za podstatny povazuji rovnéz apel diplomantky na nutnost zafazeni problematiky trémy a
dalgich stavii, spojenych s vefejnym vystoupenim. do systému profesni pripravy na umélecké
povolani.

Formadlni strdnka: Drobnyéh formélnich nedostatkli lze v praci nalézt vice. Jsou sice
drobn&j3i, pfesto by prace bez nich plsobila mnohem vyzralejsim a lep3im dojmem.

Jazykova strdnka: Jazyk této BP pripomind v nékterych pasazich spide popularizujici
literaturu vice, nez odborné pojednani. MoZnd to vyplyva ze snahy autorky sméfovat
publikaci spiSe mezi §irsi vefejnost, kde by takového specializovaného pojednani bylo jisté
tieba.

Dalsi hodnoceni:

Jistou vyhradu je pak moZno mit k pondkud dsporné interpretaéni praci s projektivnimi
technikami, kde bych ogekdvala hlub3i zamy$leni i rozsdhlejsi pokus o rozbor. Nékteré zavery
plisobi spiSe jako subjektivni dojem diplomantky. RovnéZz rozhovory by si zaslouzily
obsirnéjsi zpracovani.



Déle bych otekdvala vétsi oporu o teoretické zézemi, aby nepilisobila v nékterych ohledech
spise ,.dojmologicky*.

V praci nenalézam zamysleni nad faktem zasadni charakteristiky skupiny respondentl
(v&ichni se zrakovym handicapem) a do jaké miry se miiZe takovy fakt podilet na zvladéni &i
nezvladani trémy a dalsich naroénych situaci, spojenych s vefejnym vystoupenim.

Autorce viak nelze upfit snahu, dobrou a zasluznou praci v terénu, akcentaci tak podstatného
tématu v kontextu uméleckého oboru, ani propojeni metod pouzitych pro ziskavani podkladi
od respondentil. Zajimava by byla hlui i §ir$i studie této problematiky, ze které by se dalo
dojit k podstatnéjiimu zobecnéni a rovnéz navrhiim moZnych a Géinnych opatfeni v dané
problematice.

[ pres vySe uvedené vyhrady lze konstatovat, Ze prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na
tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni obhajobé.
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