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Ustav:
Ndzev bakaldrské prdce:

Ustav laboratorni diagnostiky a vefejného zdravi

Vyznam dodrzovini podminek preanalytické fize pri

laboratornim vySetfeni moci

Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

. Mimofadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroveni

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobré, bézné dostupné prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalaiské préce:

. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni ptfipominky k bakalaiské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym c¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

V ivodu bakalaiské prace by bylo vhodné&j$i presnéji vydefinovat cil prace, laboratorni
vySetfeni moci je Siroky pojem, dale by bylo vhodné zminit celou $kéalu chemického vy3etieni
moc¢i (chybi napf. nitrity) a u popisovaného mocového sedimentu chybi zdkladni slozky
detekovanych organovych a neorganovych ¢asti moci.

V teoretické Casti prace, kterd je zaméfend na chemické vySetfeni moci je patrné dost Easto
zmatené gramatické vyjadfovani — fadime,vySetiujeme/ vySetfuje se....Pomérné velka &ast
prace se vénuje morfologickému vySetieni moci, byt toto neni tématem této prace.

V ¢asti Metodika by bylo vhodné se detailnéji vénovat popisu pouzitych testacnich stript
(hodnotici 8kaly), které byly na analyzu vzorkd pouzivany. Dédle chybi informace o interni
kontrole kvality provadéné pred méfenim pacientskych vzorkd.

Prezentace vysledkd price je velmi struéna. Neni jasné, co znamenaji jednotlivé &iselné
vysledky u jednotlivych analyti — napt. 0, 2, (zfeymé se jednd o arbitrarni jednoty?). Neni
zminéno jaké hmotnostni/ moldrni koncentrace odpovidaji &iselnému vyjadieni vysledk.
Vysvétleni zmén jednotlivych analytl v ¢ase u chemického vySetieni je velmi strucné, pouze
formulace slovni tj. ,,hodnoty zvysené, snizené*?

Diskuze je také velmi stru¢na, chybi porovnani s literarnimi udaji &i informace, zda jsou
viibec tyto informace k dispozici.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
Sone
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobte
3. dobie
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé préce:
Nemém /

N



