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Die Studentin Kristlina HiidelovS wShlte f[r ihre Bachelorarbeit das Thema der Phraseologie.

Diese Teildisziplin der Lexikologie bietet aufgrund ihres Facettenumfangs jede Menge

Mciglichkeiten frir eine ndhere Untersuchung. Frau Hiidelovd entschied sich, ein sehr

interessantes Thema zu bearbeiten, welches sie im Titel der Arbeit ,,Geschlechtsspezifische

Phraseologismen kontrastiv am Beispiel der sich auf Frauen beziehenden phraseologismen

im Deutschen und im Tschechischen" zusammenfasst. Die Genderproblematik ist nach wie

vor eine diskutierte Frage, deswegen finde ich ihre Untersuchung im Bereich der

Phraseologie hcichst interessant und aktuell.

Die Bachelorarbeit ist sehr iibersichtlich gegliedert. lm theoretischen Teil findet man die

Grundsdtze der Phraseologie, damit die Leserlnnen eine Basis frir das spetere Verstdndnis

der ausgearbeiteten Thesen im praktischen Teil gewinnen. Es werden Grundtermini der

Phraseologie sowie der kontrastiven Phraseologie genannt. Bei der Klassifikation der

einzelnen Typen der Phraseologismen (im Kap.3.1 Klassifikation nach Fleischer) kdnnten

diese ruhig mit illustrativen Beispielen versehen werden, so wie es bei der Klassifikation nach

Burger steht. Das Unterkapitel 3. 1.4 Morphologisch - syntaktische Klassifikation scheint

0brigens nicht ganz verstdndlich prasentiert zu sein, was an einer ungenauen
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Paraphrasierung liegen kann. lm Kapitel 3.2.2 Referentielle Phraseologismen fehlt erstens

die Beschreibung bzw. die Quelle der Abbildung (im Text gibt es keinen Hinweis darauf),

zweitens stimmt die Hierarchie der Phraseologismentypen in der Abbildung nicht mit denen

im Text 0berein.

ln der Arbeit tauchen auch einige grammatische Fehler auf, z. B. falsche Endungen (S. g, 17,

25), Wortfolge im Satz (S. 25, erster Absatz), Verwendung des Verbs umfossen (5. 46,2.

Absatz - das Verb ist untrennbar) und ein paar andere Fehler.

Der praktische Teil beruht auf dem Vergleich der deutschen und tschechischen

Ph raseologismen, von denen ein Korpus zusammengestellt wurde. Dieser Teil ist sehr

tibersichtlich, der Text wird mit anschaulichen Diagrammen ergen2t, die eine klare

vorstellung tiber die erforschten Ergebnisse verschaffen. Ein eher formaler Einwand, der hier

zu erheben were, ist die Markierung der Beispielphraseologismen, diese kcinnten ruhig ftir

die Leserlnnen sichtbarer erscheinen. Was jedoch eher stcirend auffdllt, ist die zeitweilige

Wiederholung der lnformationen iiber die presentierten Phraseologismen, wenn die

Studentin die Phraseologismen genauer zu beschreiben und zu erkliren versucht. Man

miisste andere Worte wdhlen, um die Wiederholungen zu vermeiden und den lnhalt zu

bewahren.

Die ganze Bachelorarbeit begleitet eine Tatsache, die vermeintlich unwichtig zu sein scheint,

fiir die Leserlnnen jedoch von Bedeutung ist. Es handelt sich um die Zitierweise. Die

Verfasserin hat keineswegs zwischen direktem Zitat und einer Paraphrasierung

unterschieden, in den Klammern werden die Autoren in gleicher Weise markiert und zwar

so, wie die direkte Zitierung es verlangt. Dies betrifft eigentlich alle Autorlnnen. Auf Seite 29,

bei der Erwihnung der Autorin ValdrovS, kann man auch nicht erkennen, ob die Studentin

direkt zitiert oder paraphrasiert. Eine Unterscheidung (direktes Zitat: mit Anftih rungszeichen

im Text oder Paraphrasierung: z. B. die Abk0rzung ,,vgl. " in den runden Klammern)wdre

deswegen angebracht.

Die letzte Einwendung betrifft den Hinweis auf den Anhang. Das Korpus der

Phraseologismen wurde sehr sorgfeltig bearbeitet und gegliedert. Die Leserlnnen werden

den Anhang schlieBlich finden k6nnen, jedoch findet man in der ganzen Arbeit leider kein

Anzeichen, das auf den sehr gut bearbeiteten und fassbaren Anhang verweisen wiirde.

Die Bachelorarbeit ist insgesamt trotz der Unstimmigkeiten gelungen und entspricht den

Forderungen, die an solche Art der Arbeit gestellt werden. Hiermit empfehle ich die Arbeit



zur miindlichen Verteidigung.

Prdci doporuduji k obhajob6 a navrhuji hodnoceni: VEtMt DOBEE

2. K6nnte man aufgrund der gesch lechtsspezifischen phraseologismen beider Sprachen
auf eine Erkenntnis im sinne der Unterschiede bzw. Gemeinsamkeiten der deutschen
und tschechischen Mentalitaten schlieBen?

Podpis oponenta bakaliiisk6 prdce: ...

Datum: j'/ / dt?7

Otdzkv k obhaiob6:
1. Was hat lhnen pers6nlich die Bearbeitung dieses Themas gegeben?


