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Nazev bakalarské prace: Vyuziti ltzZek opatfenych siti u neklidnych klientt

v Ustavnich zafizenich

Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préaci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Pfinosy bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny




4. Vlastni nazor chybi

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dal3i hodnoceni:
Price méla za cil zmapovat u personilu v ustavnich zafrizenich vybavenych klecovymi
lizky znalost variantnich technik, jejichz vycvik uz dva roky poiada MPSV, dale zjistit
nazor na humannost vybranych restriktivnich opatfeni bez ohledu na skute¢né
vyuZivané postupy a v souvislosti s tim porovnat nizor vefejnosti na zvolenou
problematiku. PfestoZe otizky v dotazniku uréené odbornému personalu byly po
formalni strance v souladu s definovanymi pozadavky sociologického Setieni (formulace
otazek nebyly sugestivni ¢i neohleduplné, vécné narocné ¢i nejednoznaéné) vedouci
pracovnici deseti oslovenych zafizenich toto neakceptovali a Setfeni (aZ na 1 vyjimku)
neumoznili. V dusledku toho se nepodarilo otestovat dvé stanovené hypotézy. Toto viak
nelze interpretovat jako selhdni autorky, ale jako jasny signal vysoké obezretnosti
oslovenych zarizeni po zaznamenanych medidlnich aférach. Autorka na zakladé
uvedeného byla nucena vychazet piredevsim ze sekundarni analyzy dat a z vyjadieni
ziskanych vyzkumem mezi laickou verejnosti. V bakalarské praci se timto sice
nepodarilo naplnit vSechny stanovené cile, ale je potieba vyzdvihnout, Ze autorka
dokizala celou situaci velice citlivé posoudit, ¢imZ prokazala profesionalni pFistup
k takto ozehavému tématu.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobe: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
MPSYV v soucasné dobé pripravuje ,,Koncepci podpory transformace reziden¢nich
socidlnich sluzeb v jiné typy socidlnich sluzeb*. Jaké jsou cile tohoto opatieni?
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