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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:Zpracovani planu @é pro lokalitu Kusky vrch v Novohradskych horach

Kritéria hodnoceni prace (ozna&te vzdy pré¥ jednu z moznych zndmek: A — vybérmB — velmi dobe, C —
dolre, N — nevyho#):

1. SpInéni pozadavki zadani
(dodrZeni zasad vypracovani, spincili prace) A

Autorka dodrzela zasady pro vypracovani a naptil@aprace.

2. Pristup autora k ¥eSeni prace A
(vyuZivani konzultaci, samostatnostjrisi piistup)

Autorka pracovala samostétra v dostattné mfe vyuzivala moznosti konzultacefi zpracovani svéhd
tématu prace vyuzila kvalifikai prace, které jiz na tuto problematiku, ale jln&ality v Novohradskych
horach, byly na KGE PF JU zpracované.

3. Zhodnoceni vysled a Urovné prace (prace s literaturou, odborna
spravnost, zhodnoceni vyslédikormalni a graficka Groveprace) C

K vySe uvedenym bdgn mam rkolik vytek: a) v rozboru literatury mohlo byt p@@no s vice zdroji,
vlastni seznam literatury je pémé bohaty, mohla autorka také vice pracovat se z&hraliteraturou b)
nesitelné a rozmazané legendy kilphach, které jsou sdéasti textu prace c) Sp&tmalicovany zdroj u tabule
v textu prace naptab 04., tab 05. d) Spatritovana literatura nd@pChabera 1998 a ne Stanislav Chabg
1998
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Celkové hodnoceni prace(vyslednda znamka neni aritmetickymip@rem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace)

| A-vybore | B—velmidob'e | C-dofe | N-nevyhoul |
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